International

| Bl ACADEMIC SOCIAL RESOURCES soural Year 2022, Vol: 7, Issue: 44, pp: 1748-1759

Journal Open Access Refereed E-Journal & Refereed & Indexed
SSN263°47 , TAahir B. Asiir’un Tefsirinde Beldgat Sanatlarimin Tahliline
nternational Academic . . v A
Social Resources Journal Yonelik Slll‘le IStlShad

ARTICLE TYPE

Research Article Proving the Analysis of the Arts of Rhetoric Through Poetry in Tahir B. Asur's

Interpretation of Quran

SUBJECT AREAS
Basic Islamic sciences Remzi Hansu
Dr., Diyanet Isleri Baskanlhigi, Ankara, Tiirkiye

Article ID .
66999 OZET
Article Serial Number 1879-1973 yillari arasinda Tunus’ta yasamus miifessir, fakih, Arap dili ve edebiyatt alimi olarak meshur olmus Tahir b.
17 ‘Astr, et-Tahrir ve’t-Tenvir adli tefsirinde siirle istishada bagvurmus, bu baglamda beldgat sanatlarmin giizel
B orneklerine yer vererek cesitli tahlillerde bulunmugtur. Kur’an ayetlerinin dogru anlasilip yorumlanmasinda siiri
12 October 2022 6nemli bir arag olarak goren miifessir, ayetlerin dilsel tahlillerinde ve yorumlanmasinda siirle istishad yontemini ¢okga

i uygulamistir. Bu baglamda ayetlerin beldgat yonlerini aciklamak igin siirden delil getiren miifessir, s6z konusu
Published tefsirinde meani, beyan ve bedi‘ sanatlarini etkin bir sekilde kullanarak ayetlerin anlam inceliklerini ortaya ¢ikarmaya
31 December 2022 caligmigtir. Dolayisiyla ayetin anlamini destekleyen siirlerden delil getirerek siirin onemli bir ara¢ oldugunu
Doi Number belirtmigtir.
http://dx.doi.org/10.29228 | Bu c¢aligmada Tahir b. Astr'un et-Tahrir ve’t-Tenvir adli tefsirinde siirle istishadin, belagat sanatlarinin tahliline ve
JASRJOURNAL .66999 Kur’an ayetlerinin yorumlanmasina etkisi incelenmistir. Bu baglamda belagat konularindan olan me‘ani, beyan ve

. ) ) bedi‘ alaninda siirle istishad ile beyan alaninin alt basliklarini olusturan ve tefsirde yogunluklu olarak kullanilan tesbih,
How to Cite This AmCl.e: mecaz, isti‘are ve kinaye sanatlarmin tahliline yonelik siirle istighad konulari ele alinmugtr.
Harlsuﬂ’ R. (2022.)'. Tahir Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Siir, istishad, Tahir b. Astr, et-Tahrir ve’t-Tenvir
B. Asir’un Tefsirinde
ABSTRACT

Belagat Sanatlarinin
Tahliline Yonelik Siirle Lived in Tunisia in 1879-1973,Tahir b. Asur, interpreter, scholar of jurisprudence and Arabic language and literature,

Istishad”, International in his tafsir called 'Asir, et-Tahrir ve't-Tenvir, applied to examplify through poetry, and in this context, he made
Academic Social various analyzes by including beautiful examples of rhetoric arts. The interpreter, who sees poetry as an important tool
Resources Journal, (e- in the correct understanding and interpretation of the verses of the Qur'an, has applied the method of proving through

ISSN: 2636-7637), Vol:7, poetry in the linguistic analysis and interpretation of_ the verses. In this context, the ir_lterpreter, who depend_s on poem
Issue:44; pp:1748-1759 to account for the eloquence aspects of the verses, tried to reveal the semantic subtleties of the verses by using the arts

T ' of meaning, speech and coherence effectively in his commentary. Therefore, he stated that poetry is an important tool
by depending on poems that support the meaning of the verse. Therefore, he stated that poetry is an important tool
proving through the poems that support the meaning of the verse. Therefore, he stated that poetry is an important tool
Academic Social by proving through poems that support the meaning of the verse.

Resources Journal is In this study, Tahir b. In Astr's commentary named et-Tahrir ve't-Tenvir, the effect of poetry and proving on the
licensed under a Creative analysis of the arts of rhetoric and the interpretation of the verses of the Qur'an has been examined. In this context, the
Commons Attribution- field of rhetoric together with meaning, speech and coherence, and proving through poetry, which are the sub-headings
NonCommercial 4.0 of the field of declaration and are used extensively in tafsir, are discussed.

International License.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Poetry, Proving, Tahir b. Asir, et-Tahrir ve’t-Tanwir

1. GIRIS

Tahir b. ‘Astr, birgok alim yetistiren koklii bir ailenin ¢ocugu olup 1879 tarihinde Tunus’ta dogmustur. Muhdmmed
Aziz Bl Atur (6. 1324/1907), Omer Ibn Seyh (6. 1329/1911), Muhdmmed en-Neccar (5. 1247/1913) gibi bircok
alimden dersler almistir. fbn ‘Asr, Zeytune Universitesinde hocalik, rektorliirliik gibi 6nemli gorevlerde
bulunmustur. Yasadigi donemde Tunus toplumunun i¢inde bulundugu durum, onun egitime ve ilmi faaliyetlere
yonelmesine neden olmustur. Tefsir, Hadis, islam Hukuku, Egitim gibi bircok alanda onlarca eser yazarak toplumu
gelistirmeye yonelik bityiik calismalar gergeklestirmistir. Muhammed el-Fazil ibn ‘Asar (1909- 1970), Muhammed
el-Habib Ibnii’l- Hoca (1922-2012), Belkasim el- Gali (1927-2014) gibi 6nemli alimlere de hocalik yapmustir. Tahir
b. ‘Asir, 1973 yilinda Tunus’taki evinde vefat etmistir. (el-Gali, 1996: 68).

Tahir b. ‘Astr’un et-Tahrir ve't-Tenvir adli eseri, son dénem tefsir kaynaklar arasinda onemli bir yere sahip
olmustur. Miiellif, tefsirinde siiri ve belagat sanatlarin1 yogun kullanarak ayetleri yorumlama, onlardaki dil eksenli
derin anlamlar1 ortaya ¢ikarma ydntemini kullanmustir. {1k olarak 1968 yilinda Tunus’ta 15 cilt halinde basilmis olan
tefsir, ikinci defa 1984 yilinda Tunus’ta 30 cilt halinde yayimlanmistir.

Kuskusuz Kur’an’in dogru bir sekilde anlagilmasi Arapganin iyi derecede bilinmesini gerektirir. Dolayisiyla Arap
diliyle ilgili her tiirlii bilgi ve detay ayetlerin anlagilmasinda biiyiikk bir 6neme sahiptir. Bu nedenle ayetlerin
yorumlanmasinda siir ve belagat gibi bilgi alanlarina biiyiik Slgiide basvurulmustur. Kur’an’t Kerim’in amacina
uygun bir sekilde anlasilmasi icin siirle istishad miifessir tarafindan kullanilan yontemlerden biri olmustur. (el-
Maliki, 1994:132). ibn ‘Asir, bunun igin Kur’an’in kapali goriinen anlamlarimi izah etmede Arap siirine ve Arap
edebi sanatlarina ¢okca basvurdugu goriilmiistir.

Ulkemizde gerek ibn ‘Astr’un hayati ve gerekse bahsi gegen eseriyle ilgili farkli acilardan onlarca calisma
yapilmasina ragmen belagatta istishad anlayisini isleyen ¢alismanin bulunmamasi, eserinde beldgatla istishada sikca
bagvurulmus olmasi, Kur’an ayetlerinin miiellif tarafindan yorumlanmasma etki ve katkis1 gibi etmenler bizi bu
makaleyi kaleme almaya yoneltmistir. Arap dili ve belagatina hakim olan Ibn ‘Astr’un, belagat alaninda siirle
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istishad1 esas alarak dil kurallarina ve bu kurallarla inceledigi Kur’an ayetlerine yonelik yorumlarimin ortaya
¢ikarilmasi temel hedefimiz olmustur. Dolayisiyla belagat yoniinden siirle istishad, calismamizi ayricalikli kilan bir
hususiyettir. Bu baglamda makalemizin adim “Ibn ‘Astr’un et-Tahrir ve t-Tenvir adli eserinde Belagat Sanatlarmin
Tahliline Yonelik Siirle Istishad” olarak belirledik.

Makalede miifessirin agiklamalarina dair pek ¢ok 6rnek vermek miimkiindiir. Ancak bir makalenin sinirlarini
agsmamak i¢in alt bagliklarda ele aldigimiz konulara dair birer veya ikiser 6rnek vermeyi yeterli gordiik.

Bu makale, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel 151;1111 Bilimleri Anabilim Dali Arap Dili ve
Belagati Boliimiinde yapilmis olan “Tahir b. ‘Aslir'un Tefsir’inde Siirle Istishad” baslikli doktora tezinden hareketle
hazirlanmigtir,

2. BELAGAT SANATLARININ TAHLIiLiNE YONELIK SiiRLE iSTISHAD

Sozliikte, “varmak ve hedefe ulasmak” anlamina gelen belagat kelimesi, 1stilahta, “dogru bir manayr uygun
ifadelerle aciklamak” anlamina gelir. (el-Carim & Emin, ts : 8-10; el-Hasimi, 1999: 40; Matraci, 1987: 22; ibn
‘Astr, 1984: 1, 159). ibn ‘Asir belagati: “Kastedilen manamin nasil ifade edildigini kaidelerle bilmek, soziin ve
terkibin hakkini vermek, tesbih, mecaz, kinaye’yi gerekli sekilde zikretmek ve tenafiir,' garabet’ve i‘rabin
hiikiimlerine muhalefet gibi kusurlardan sakinarak kelamin fesahatiyle beraber muhassenat-1 bedie’yi tekelliifsiiz
getirmektir.” (Ibn ‘Astr, 1932:5-6). seklinde ifade etmistir.

Belagat calismalari, Arap edebiyatinda ilkin tenkid seklinde ortaya ¢ikmistir. Daha sonralari, Kur’an’in icaz yoniiniin
ortaya koyulmasina ydnelik olmustur. ( Kilig, (1992). ( DIA), (V): 381; Kirkiz, 2014: 90-91). Zira Allah’in kelan
olan Kur’an, edebiyat ve beldgat yonii yiiksek olan bir kitaptir. O déonemde, edebiyat ve belagatin giiclii oldugu Arap
toplumunun diliyle inen Kur’an’in Arap diline ayr1 bir edebi deger kattig1 goriilmektedir. Arap dilinde inmis olan
Kur’an’in benzerinin getirilemeyecegi ifade edilmistir. (Bakara: 2/23-24). Cesitli denemeler yapilmigsa da Araplar
Kur’an’in benzerini getirmede acziyet yasamislardir. Bunun asil nedeni Kur’an islubunun o donemdeki Arap
toplumunun mevcut edebi tislubundan ¢ok daha yiiksek olmasidir. (Bulut, 2018: 40). Bazi1 alimlere gore, Araplar’in
Kur’an’mn bu ¢agrisina cevap verememelerinin nedeni, Allah’in inkarcilari bunu yapabilme giiciinden mahrum
birakmasi ve engellemesidir. Nazzam’in ortaya attig1 bu iddia “sarfe”® nazariyesi olarak adlandirilir. Kur’an’mn bir
ayetinin benzerini bile getirmenin imkansizligin ortaya koyan ayetler, (Bakara: 2/23; Yunus: 10/38; isra: 17/88; Tur:
52/33-34). onun Allah kelam1 oldugunu vurgulamakta ve Hz. Peygamber’in en biiyiikk mucizesinin Kur’an oldugunun
altim1 ¢izmektedir. Diger zellikleri yaninda belagat ve fesahat yoniiyle Kur’an, Hz. Peygamber’in niibiivvetini
ispatlayan en biiylik mucize olarak kabul edilmektedir. (Giiler, 2018: 342).

Beldgat konusunda 6nemli ¢aligmalarda bulunan ez-Zemahseri, Kur’an ayetlerinin belagat yonlerini sistemli bir
sekilde ortaya koyan ilk miifessir olarak kabul edilir. (Bedeva, 2019:61).

Beyzavi, Fahreddin er-Razi, Ebii Hayyan ve Ibn Atiyye gibi alimler de ez-Zemahseri’nin bu ydntemini eserlerinde
uygulamuglar. ibn ‘Asir da tefsirinde bu metodu uygulayan modern dénem alimlerdendir. O, belagat ilminin
tefsirdeki 6nemine vurgu yapmis ve tefsirlerde belagat ilminin 6zelliklerinin etkin bir sekilde kullanilmasi gerektigini
dile getirmistir. ibn ‘Astr’a gore bir miifessir, dili etkili bir sekilde kullanmali ve Kur’an’in belagat yonlerine dikkat
¢ekmelidir. Aksi halde herhangi bir islemde bulunursa bu terciime olur. (ibn ‘Astr, 1984: I, 99-100; Bedeva, 2019:
61). O, et-Tahrir ve't-Tenvir’in onuncu mukaddimesini, 1‘cAz’a* ayirmis ve bu mukaddimede Kur’an’in icazina,
icazin vecihlerine, sarfe meselesine, Kur’an belagatima dair baz1 degerlendirmelerde bulunmustur. ibn ‘Astr’a gore
Kur’an’in icaz yontinii genel anlamda dilbilimcilerin dikkatinden kagmistir. (Bedeva, 2019: 62). O, Kur’an’in
i‘cazini belagat ve fesahat kaynakli i‘caz, lafiz bakimdan i‘caz ve Kur’an’in igerdigi hiikiimlerdeki hikmetli anlamlar,
akla uygun hakikatler, bilimsel konulara isaret eden icaz seklinde ii¢ ana temaya aywrmustir. (ibn “Astr,1984: I, 104).

113

ibn ‘Astr’un tefsirinde belagat konusuyla ilgili énemli hususlardan biri “Miibtekerdtu’l-Kur’'dn” meselesidir.
<S5 (miibtekerat) kelimesi © J&) ” babindan ismi mefuldiir. Sézliikte; “ilk, icat edilen, ortaya ¢ikartilan ve ilk
iiriinii almak” gibi gesitli anlamlarda kullanilmaktadir. (Halil b. Ahmed, ts: V, 364-365; Ibn Manziir, 1993: 1V, 76;
el-Firtizabadi, 1407: 353).

bn ‘Asﬁr2 miibtekerat’in terim anlamint: “Kur’an nazminin Arap kelamindan ayrildigr durumdur.” seklinde ifade
etmistir. (Ibn ‘Aslr, 1984: 1, 117).

! Tenafiir: Dile agir gelen ve dinleyicinin kulagini tirmalamayan ve telaffuzu zorlagtiran bazi harflerin bir kelimede bulunmasidir. ( el-Kazvini, ts: 1, 22; el-
Hasimi, 1999: 20).

2 Garabet: Anlami herkesge bilinmeyen, Arap ediplerince nesir ve siirle kullanilmasi adet edinmemis bir kelimenin kullamlmasidir. ( et-Teftazani, 1891:19;
Matraci, 1987: 8-9; Bilgegil, 1980: 31).

8 Sarfe: “Sézliikte “geri gevirmek, engel olmak” anlamina gelir. Belagat yoniinden ise Kur’an’in bir benzerini meydana getirmek miimkiin iken bu Yiice Allah
tarafindan engellenmistir tezini ifade eder. (er-Rummani, 1976:110; Yavuz, (2009). (DIA), (XXXV1), 140).

4 fcaz: Sozliikte sozii kisa kesmek, 6zetlemek olup 1stilahta ise maksadi agik bir sekilde ifade ederek az kelime ile cok mana meydana getirmektir. (es-Sekkaka,
1987: 277; et-Teftazani, 2015:257; et-Tehanevi, 1977: IV, 317; es-SiiyGti, 1974: 11, 808-809; el-Carim & Emin, ts. 242; el-Hasimi, 1999: 197; Bolelli, 2015:
356).
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Ayrica “miibtekerdt” Kur’an’in inzaline kadar Arap dilinde kullanilmayan Kur’an’a has lafizlar, terkipler, tisluplar
ve anlamlarin timiine verilen isim olmustur. Bu kavram Arap edebiyatinda Kur’an’in i‘cdzina yonelik olarak
kullanilmamis, edebi tenkid baglaminda kullanilmistir. Mesela: Asmati (6. 216/831), (el-Bekri, ts: 1,769). Ebu Hilal
el-Askeri (8. 400/1009), (el-Askeri, 1984: 75). ve ibn Resik (6. 456/1064) (Ibn Resik el-Kayrevani, 1981: II, 72).
gibi alimler bu terimi bir kisim siirler veya edebi ifadeler i¢cin kullanmiglardir. En son el-Ciircani’nin (6. 471/1078-
79) kullandigi miibtekerat kavrammi kendisinden yiizlerce yil sonra gelen ibn ‘Asr’un tekrar ortaya attigi
goriillmiistiir. (Ertugrul, 2016: 23-24). Ibtikar kavramu, ilk dénemlerde edebi tenkid amactyla kullanilirken Ibn ‘Astir
bunu Kur’an i‘caziyla ilgili bir kavram haline getirmeye calismustir. 1cazii’l-Kur’an baglaminda ortaya ¢ikan bu
kavram el-Ciircani’nin nazim nazariyesine yeni bir agilim saglamistir. Sonug olarak Miibtekeratu’l-Kur’an kavrami,
islup olarak Kur’dn nazminin Arap kelamindan ayrildigi ve kendisiyle meydan okunan onemli hususlardan
olmustur.

13

ibn “Asir, ele aldigi Miibtekeratu’l-Kur’an ifadelerinin veya iisluplarmin ¢ogunlugu igin genellikle Lol /
zannediyorum” (ibn “Asir, 1984: 1, 441; 111, 130, 259; VIIL, 398; IX, 13, 35; XIV, 13; XXV, 99; XXIX, 256). « Jal/
belki ” (ibn ‘Asur 1984: 1, 463; 111, 215; XII, 228; XIX, 82; XXIX, 108). d«x/lhtlmal ki” (Ibn ‘Astr, 1984, |,
723). ve }BLLJ\ / goriinen o kl” gibi zan bildiren ifadeler kullanmistir. Bazen de kesinlik bildiren ifadeler tercih
etmistir. Ibn ‘Agtr’un tefsirinde ibtikarla ilgili aciklamalari; bedi‘, (ibn ‘Astr, 1984: XXVII, 45-46; XXIX, 256).
beyan (Ibn ‘Astr, 1984: 1, 723, 728; XII, 228). ve me‘ani (Ibn ‘Asﬁr, 1984: 11, 502; 111, 130). konularinda goriildiigii
gibi Kur’an’in iislubuna ydnelik izahlarinda da goriilmek miimkiindiir. Taksim, kissa ve miisterek lafiz gibi Usluplar
Ibn ‘Astr’un Kur’an’da dikkat ¢ektigi miibtekerat tsluplaridir. (ibn ‘Asur 1984: 1, 117-122). ibn “Asir, konuyla
ilgili birgok 6rnek Verm1st1r Ornegin ayette: “Calblall (2 uagﬁb ol el sl 34 ISen af yolunu tut, iyiligi emret,
cahillerden yiiz ¢evir.” (A'raf: 7/199) buyrulrnustur ibn “Asar, ayette gecen “ sall 4 ifadesini tefsir ederken
sunlar1 beyan etmektedir: el-e ‘hzii Ky " kelimesinin asil anlami, bir seyden faydalanmak veya bir seye zarar
vermek i lgm onu elinde tutmaktir. *“ 435 (e sl &AaT/ Diismani per¢emlerinden tuttum.” ciimlesi de bu anlamdadir.
“ &l 3 7 ciimlesinde ise fiil meca21 anlamdadir. Dolayisiyla affetme vasfina biirlinme anlaminda isti‘are
yapilmistir. Burdan hareketle “ FATKES IAfvolunu tut, Af ile mudmele et, affedici ol.” anlamindadr. ibn “Asar gore, bu
fiilin iyilik anlaminda isti‘are yapilmasi, Kur’an’m miibtekeratindandir. (ibn ‘Asar, 1984: IX, 226). O, « sl 4
ifadesinin miibtekerattan olduguna dair su beyti delil géstermistir:

“limil fpa ke A ARE Y L 05 il e pal) oM

“Affimi kazanki sana olan sevgimi devam ettiresin. Sinirlenip kizdigimda benimle konusma.” (Ebii’1Esved ed-Diieli,
1998: 381; ibn ‘Astir, 1984 IX, 226).

ibn “Asir, ayette gecen “ sl X tabirine dayanak olusturmak i¢in yukaridaki beyti sahit olarak sunmustur. lgili
tabirin Kur’an’in miibtekeratindan olduguna inandigindan siirin cahiliye dénemi sairlerine dayandirilmasinin hata
oldugunu ifade etmistir. Dogrusu, siirin Ebd’l-Esved ed-Dueli’ye ait oldugu, ed-Dueli’nin siirindeki bu tabiri
Kur’an’dan hareketle ifade ettigi olasiliginin yiiksek oldugunu belirtmistir. (ibn ‘Asar, 1984: 1X/226).

2.1. Me‘ani Alaninda Siirle Istishad

Me‘ani: “ kastedilen sey” anlamina gelen ma‘nd kelimesinin ¢oguludur. Belagatta ise; Muktezay-1 hale gore
sOylenen sozlerin, kendisi vasitasiyla bilindigi bir ilimdir. Bagka bir ifadeyle, “muhatabin seviyesine ve durumuna
gore sozii usuliine uygun olarak nasil konusulmasi gerektigi ile ilgili kurallart inceleyen bir ilimdir.” (es-Sibki,
2003: 11, 206); Ertugrul, 2015: 158). Sibeveyhi (v. 180/796) me‘ani ilminin kurucusu olarak bilinir. el-Kitdb adl
eseri meani ilmine dair climle analizleri, takdim-te’hir ve ta’rif-tenkir gibi konular kapsamaktadir. Ayrica, Ferra (0.
207/822), Ebli Ubeyde (6.209/824), Ibn Kuteybe (6.276/889), Miiberred (6. 286/899), ve Sa‘leb (v. 291/904) gibi
dilcilerde bu ilmi kitaplarinda zikretmislerdir. Bu ilmi, Bedi’ ve Beyéan ilimleri ile birlikte tarif eden ilk kisi ise es-
Sekkaki (6. 626/1229) olmustur. (Halil, 2021: 224). ibn ‘Asir’un me*ani sanatimn tahliliyle ilgili istishadda izledigi
yontemin anlasilmasi i¢in su drnekleri sunmamiz faydali olacaktir:

a) Haber ve insa ciimlesi: dogru ya da yanlis ifade ettigimiz ciimleler haber ciimleleridir. Ornegin; « (e a4 /Al
mukimdir.” veya “ 3% 3% / Muhammed yolculuga ¢ikti” gibi ciimleler dogru da yanhs da olabilir. Sayet Ali
ikamet etmigse sOzii sOyleyen dogru sOylemistir. Ali ikamet etmemis ise bu durumda sézii sdyleyen yanlis
soylemistir. Insa ciimleleri ise, ne dogrudur ne de yanlistir seklinde bir hiikiimde bulunabildigimiz; emir ve nehiy,
istitham, temenni, nida, vasil ve fasl, icdz, itndb ve miisavat, takdim-tehir, kasr, (Halil, 2021: 232). dua, talep,
tahassiir (uzuntu) taacciib ve istigase (yardim) (ibn ‘Astr, 1932:22-23). gibi ciimle gesitleridir. Mesela « Sialle 8 /
Kur’an oku.” S6zii dogru veya yanlis oldugu 1spatlanamayan bir climle oldugu igin insa ciimlesidir. (el-Kazvini, ts: I,
56-62; es-Sekkaki, 1987: 437; et-Teftazani, 1891: 239-240; es-Suyati, 1974: 111, 256; Halil, 2021: 224). Ornegin,
& 3all /Hamd Allah’a mahsustur.” (Fatiha: 1/1), buyrulmustur. Ibn ‘Asir, bu ayetle ilgili Araplarin bazi goruslerlnl
sOyle zikreder: Aall » ifadesi haber anlamini icinde bulunduran mastar fiilerdendir. « 4 sl ciimlesi, 4 1353 3233
” fiil ctimlesinden bedeldir. “ 122 ” mastar1 mefulii mutlaktir. Araplar mastar ve mastarin fiilini birlikte zikretmezler.
Dolayisiyla “ 133 mastarinin fiili olan “ %35 ” nun hazfedilmesini gerekli goriirler. 125 & 3al ” ciimlesinde
oldugu gibi gizli fiilin mastar1 mensub olur. Araplar, fiili kesip atmus, « 135 > mastarin fiilden bedel saymuslardir.
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Araplar baslangi¢ ciimlesinin merfuyla okunmasini severler. (J) marife takisini baslanglg climlesinin sebebi goriirler.
“ & 230 ciimlesi marife isimli ve haberi ciimle oldugundan Araplar, ash “ 1232 ” olan mastar1 merfuyla okumak
istemislerdir. (Sibeveyhi, 1988: 1, 328; ibn ‘Astr, 1984: 1,156-157). Ibn ‘Asir, bu gériisleri aktardiktan sonra dua,
talep, tahassiir (liziintil), taacciib gibi anlamlar igeren haber ciimlesinin, insa ciimlesinden oldugunu ifade etmistir.
(ibn “Asar, 1932:22-23). & 220 ciimlesi dua anlam1 tasidigindan insa ciimlesidir. ibn ‘Asdr; Sen Elhamdiilillah
dediginde “ Al oAl [ kimin igin hamd” veya 3l (% / kime hamd edeyim” sorusunun cevabini vermis olursun.
Dolayistyla « 4 sl » climlesi, devamlilik, siibut, istigrak, ihtisas ve ihtimam’a delalet eden {istiin 6zellikleri ihtiva
eden insa ciimlesinden olusmaktadir.” (ibn ‘Astr, 1984: 1,156). der.

ibn “Asr, lafzen haber, manen dua anlaminda olup insa ciimlesine ait miitekaddim sairlerinden olan Ziirrumme’den
su beyti sahit getirir:

ciagaardal aahi | dkla gial sena i

“Cezil agacindaki ates safak pariltist gibi dyle bir alevilendi ki atesin yaraticisina siikrettik.” (el-Bahili, 1982: IlI,
143; el-Cahiz, 1424: V, 75).

Beyitte gegen “ 1 & /siikrettik » ifadesi talep ve dua anlami ifade ettiginden insa ciimlesi olmustur.

ibn “Asir, tahassiir (iiziintii) ifade eden ciimlelerin insa ciimlesi olduguna kanit olarak cahiliye donemi sairlerinden
Ca‘fer b. ‘Ulbe el-Harisi’nin su beytini sahit sunar:

AR i S i R Bl

“Sevdigim yemen kervaniyla uzaklasiyor. Ben ve binegim ise Mekke’de mahpusuz.” (Muhammed Osméan Ali, ts: 11,
41, 87; Ya‘kib, 1996: V,141).

Beyit bir haber climlesidir. Ancak Sair yemen kervaniyla gidememenin tiziintiisiinii yagsadigindan beyitte {iziintiisiinii
dile getirmistir. Boylece ingai ciimleye doniigsmiistiir.

b) Kasr: “hasretmek”” anlamima gelir. Istilahta ise; bir 6zelligin baskalarinda bulunmayip, sadece bir seyde
bulundugunu agiklamaktir. Kasr, ciimle i¢inde ancak, fakat, sadece, yalniz gibi anlamlara gelir ve J:- Wil - ¥ - L. ()
gibi edat ve baglaglarla yapilir. (Ibn Faris,1979: V, 96; es-Sekkaki, 1987: 288; et-Teftizani,1891: 204 ; Firlizabadsi,
1407: 595).

Ornegin, “ G 4 1 K 535 Y5 80 \ 53213 /4llah'a ibadet edin ve ona hi¢hir seyi ortak kosmaywn.” (Nisa: 4/36). ibn “Astr’a
gore miisbet olan “ &l | s%e\3 [Allah’a ibadet edin” ciimlesi, ¢ G 4 ) L5 Y5 [Allah’a hicbir sey ortak kosmayin

nefly ciimlesinin 6niine gelmistir. Bu siralamada Allah’a 1badette devamlilik ve fazlalik ile cahiliye sirkinden
sakinma irad edilmistir. Miisbet ve menfi climlenin bir arada olmasi hasir sigasimin giiciinden kaynakl bir durumdur.
Hasrin muhtevasinda * 53 1535 Y3 & V5321 /4/lah a ibadet edin baskasina degil” anlami mevcuttur. Hasir, isbat ve

580 %

nefiy anlamini icine alarak sanki « & ‘21\ 15323 Y [sadece Allah’a ibadet edin” denilmistir.

ibn ‘Asir, miisbet ve menfi ciimleler arasindaki anlam iliskisine dayanak olarak kasr edatim1 kullanmamanin
Araplarin bir yéntemi oldugunu tesbit eder. Ornegin ayette; « O3al5 b 5335 38 47tk onlardan korkmayn, benden
korkun.” ( Maide: 5/3). buyrulmustur. ibn ‘Asir, “ o335 235335 38 ” ayeti anlam yoniinden hasir siygasimni
icermektedir. Cogunlukla * (353aé Ué » makaminda kullamlip nefiy (olumsuz) ve ispat (olumlu) ciimlelerinin
karsihiginda gelir. (ibn “Astr, 1984:V/ 48).

ibn ‘Asdr, Samuel veya Abdulmelik b. Abdurrahim el-Harisi’nin® siirinde gegen su dizeyi meseleye sahid olarak
sunar:
“Bizim kanmimiz kiliglarin keskinligi kadar akar, kiliglar disinda akmaz.” (Ya’ktb, 1996: V1/332).

ibn “Asir, kamin akmasmi kiliglarin keskinligine tahsis etmistir. Ancak bu beyitte ciimleyi kisaltan baglagla degil,
isbat ve nefiy ile olan iki ciimleyle tahsis yapilmis oldugunu ifade etmistir. (Ibn *Asir,1932: 20).

fbn “Astr’un kasr ciimlelerinin isbat ve nefi olan iki ciimleyle tahsisini (el-A‘raf:7/3 (ibn ‘Asdr, 1984:VI, 102).
Yunus:10/105, (ibn ‘Asdr, 1984: X1/302). ve Hud:11/88 (ibn ‘Asir, 1984: XI1/145). surelerinde gecen birgok ayetin
tefsirini bu bakis agisia gore yaptigini gérmekteyiz. (ibn “Asar,1984: VIII-<, 17). Bu 6rnekler incelendiginde Tahir
b. ‘Astr’un tefsirinde me‘ani ilmine biiyiik 6nem verdigi goriiliir. Eserinde bu ilme genis yer vermistir. Me*ani
konularini tahlil ve tespit ederken siire biiyiik 6nem verdigi ve siir sahitlerini ustalikla kullandig1 gortiliir.

2.2. Beyan ilmi Alaninda Siirle istishad

® Bazi eserlerde ¢siladl olarak gegmektedir. (el-Merziki, 2003: 1, 51).
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Beyan kavram liigatta: Aciklamak, acik bir sekilde ortaya koymak gibi anlamlara gelir. Terim olarak: Bir manay:
farkly bir iislupla ifade etmenin kaidelerini aciklayan bir ilimdir. (€s-Sekkaki, 1987: 162; et-Tibi, 1987:179; el-
Hasimi, 1999: 216-217). Ma’mer b. el-Miisenna (6. 210/825) bu ilmin kurucusu olarak kabul edilir. el-Céahiz (6.
255/869), Ibnu’l-Mu‘tez (v. 296/909), Ebii Hilal el-Askeri (6. 400/1009), ibn Resik el-Kayrevani (6. 456/1064) ve
Abdulkahir el-Ciircani (6. 471/1078-79) gibi bazi 6nemli isimler de bu ilme katki sunmuslardir. Bu ilim, tesbih,
mecaz, istiare ve kindye gibi ana béliimlerden olusmaktadir. (Hacimiiftiioglu, (1992). (DIA), (VI1): 22-23).

2.2.1. Tesbih Sanatinin Tahliline Yénelik Siirle istishad

Tesbih: Sebbehe (%) fiilinin masdar1 olup sozliikte “bir seyi baska bir seye benzetmek” demektir. Terim
anlamu, “belirli bir maksat ig¢in < (kdf) gibi bir edat yardimiyla aralarindaki ortak ozellikten dolayr bir seyi
(miisebbehi) baska bir seye (miisebbehiin bihe) benzetmek anlamindadir.” (el-Kazvini, ts : 11/328; Ibn Manzir, 1993:
XII1, 503-504; el-Hasimi, 1999: 219; ez-Zerkesi, 1957: III, 414). Ornegin “ M\Aei\ & & sl / Dogru yolu
gostermede ilim 151k gibidir.” ilim musebbehtlr Nur miigsebbeh bihtir. Hidayet ise vech-i sebehtir. & (kaf)’ta tesbih
edatidir. (el-Hasimi, 1999: 219). ibn ‘Asir’un tesbih sanatinin tahhhyle ilgili istishadda 1zled1g1 yontemln
anlagilmasi igin su 6rnegi sunmanuz faydal olacaktir: s JLAJ Oe &3 5508 A 31 55aadl8 gd Bl g (e $&0 508 G 2
o A 5R G g G e )5 2l A £ 5408 (58050 W e ()5 96 Ak 5355 | Yine bundan sonra kalpleriniz katilasti; §zmdl
onlar, tas gibi, hattd daha da katidwr. Ciinkii 6yle tas var ki, icinden wmaklar fiskirir;, 6ylesi var ki, ¢atlar da
bagrindan su kaynar, dylesi de var ki, Alldh korkusundan asag: diiger. (Bakara: 2/74).

ibn ‘Astr ayet ile ilgili su tespitlerde bulunur:  3)aal& gd /O, tas gibidir.” ayetinde tesbih sanati vardr.
Katilagmayla ifade edilen durum anlatildiktan sonra tesbihin ortaya ¢ikmasi i¢in < (fa) ile boliinmiistiir.“Kasveten (
$558 ) Jkatilagsma” vechi sebehtir. Zira katihign nitelemede en ¢ok bilinen madde tastir. Sertlikten (katiliktan)
bahsedildiginde kuskusuz tas gibi bir sekil ve bigcim akla gelir. Bunun i¢in < (fa) ile atif yapilmistir. Yani sen onun
sert (kat1) oldugunu 6grendiginde boylece onu tasa benzetmis olursun. (ibn ‘Asir, 1984: I, 563). ibn ‘Asir, ayetin bu
manaya gelebilecegini kanitlamak i¢in Nabiga ‘nin hacilar1 vasfetmesindeki su beytini meseleye sahid sunmustur:

“Taslarin iizerinde saci-basi daginik, Iiabblerine yonelenler vardw. O taslar biikiilmiis yaylar gibi husu
icindedirler.” (Ya’kib,1996: 1V/304; Ibn “Astr, 1984: 1, 563; 11, 218; VI, 84).

ibn “Asir, ayeti kerimedeki vechi sebehi anlamak i¢in uygun bir sahidi zikretmistir. Vechi sebeh, beyitte kafirlerin
kalplerinin katilig1, ayette ise taslarin sertligidir. Siir beytinde hacilarin kalplerinin yumusakligi, algak goniilliiliikleri,
miitevaziliklarim1 ve Rablerine boyun egmeleri yumusaklikta ve boyun egmede biikiilmiis yaylarina benzetilmistir.
ibn “Astr, yiice Allah’in bu soziinde kast edilen manay1 bulmak igin israilogullari’nmn kalplerini tasin sertligine ve
katiligina benzeterek somut bir anlamda kullanmay1 amagladigini su sekilde izah eder: “Bdylece o kati ve sert tastan,
bazen su fiskirir. Bazen pinarlar akar. Bazen nehirler akar. Fakat onlarin kalpleri daha kati ve ¢ok daha serttir.
Nitekim o kalplerin yumusakhigi gitmis ve inceligi yok olmustur. Bu hale gelme diisiiniilebilecek ve hesaba
katilabilecek en son haldir. Bu durum kalbin tastan daha kati olmasi halidir.” (Muhammed Hiseyin Ali es-Sagir,
1999: 83).

ibn “Asr, kalbin; iman, incelik, yumusaklik, hidayet ve dogruya iletme yeri oldugunu da su sekilde beyen etmistir:
“Katilik kalpte olmasi gereli bitiin durumlari ¢ikarip atmaktadir. Boylece o kalp, zarar ve fayda saglamayan bir tasa
doniigmiis ve katilagmistir. Ibn ‘Aslr, Cemaleddin b. Nebata’nin su beytini bu duruma sahid sunmustur:

“ Adlal) Slalap Anall 18 AedS g laiat) i R mol b 7
“Tiikiiriigtinde fatllllk vardir. Sakaklarinda ise kirisiklik vardir. Iste bu saraptir. Onlar da salkimlardir.” (Ibn
Nebate, ts:152; Ibn ‘Asir, 1984: 1, 563).

et-Tesbihu’l-Miirekkep (sekil benzerligi) konusunda Ibn ‘Asir sdyle bir izahatta bulunur: “Beyan ilminde beyan
alimleri “tegbih-i miirekkeb”e daha ¢ok 6zen gosterirler. Onlar tesbih-i miirekkeb’i yapabildikleri siirece miifred
tesbih’e donmezler.” Bunun igin Deldilii’l-I ‘cdz adli eserinde Abdiilkahir el-Ciircani, Bessar b. Biird’iin asagidaki
beytini zikrederken sunlar ifade eder:

SIS 3l BT L Gash) 358 oS B 5

“(Savas esnasinda) sanki toz-duman baslarimizin iistiinde savruluyor. Kiliglarimiz ise yildizlart kayan gecedir.” (el-
Ciircani, 1432:126; es-Sealibi, 1983: 1, 165; 111, 466).

Sair burada yiikselen toz ve duman igerisinde savrulan kili¢lari, yildizlar1 dokiilen geceye benzetmistir.
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ibn “Astr, bu konuda ez-Zemahseri’nin goriisiinii nakletmis ve onunla ayni goriiste oldugunu soyle agiklanustir: “Biz
ayette tesbih-i temsiliyeye itibar edilmesini dogru buluruz. Ciinkii tesbih-i miirekkeb (tesbih-i temsili) 7 daha agik,
daha belig, daha meshur olup Allah’in kelami i¢in daha uygundur. Bundan étiirii onu tercih ederiz.” (Ibn ‘Asr,
1984: 1/244).

2.2.2. Mecaz Sanatinin Tahliline Yonelik Siirle Istishad

Mecaz sozliikte, bir yeri gecmek, katetmek veya gecilen yer anlamindadir. Istilahta bir lafzin bir karine ve iliski
nedeniyle asil anlamindan alinarak baska bir manada kullaniimasi demektir. (es-Sekkaki, 1987: 359-361; Durmus,
(2003), (DIA), (XXVIII): 217-220).

Mecaz, Arap dilcilerinden sonra belagatcilarin ve miifessirlerin sik¢a kullandig1 bir sanattir. ibn ‘Asfir’'un mecaz
sanatinin tahliliyle ilgili istishadda izledigi yontemin anlasilmasi icin su dyeti burada sunmamiz uygun olacaktir.

“ sl et eb 2ea) 33 Ul 108 500 e S B 008 i i) B335 Y 3550 W G JE) Resiil! Kalpten inanmadiklar hélde,
agizlartyla "Inandik” diyenler ile Yahudilerden kiifiirde yarisanlar seni iizmesin.” (Maide: 5/41). buyrulmustur.

Ibn ‘Asur bu ayet icin su degerlendirmelerde bulunmustur: Ayette gecen la yehziinke (333 ') fiilinin faili « Gl

A & Ose wkiifiirde yariganlar” dir. La yehziinke Fiilinde gegen nehiy baskasinin eylemidir. Nehiy, ancak fiilin
Sebeplerlnden biri olabilir. Yam sen (Ey Peygamber) onlan gmunaflk ve yahudller) kendine iiziinti sebebi yapma.
kullanimlardandir. Bunun benzeri Araplarin su 1fades1d1r ‘Uf—‘ o (a8 Y ¢l I Ja & 21 Y [Béyle yaparsan seni
kesinlikle tammayacagim yani onu taniyana kadar yapma.” &33) ifadesinin kiifiirde yarisanlara isnad edilmesi
mecaz-1 aklidir. Mecaz-1 hakiki (liigavi) degildir. Ciinkii kiifiirde yarisanlar iziintiiniin bir sebebi olmustur. Ancak
tiziilen ve lziintliiyli meydana getiren muharrik giic orfte bilinmemektedir. Bunun igin ihzan gercekligi (hakiki)
olmayan bir mecazdir. Allah’in var olan her seyi yaratmasi hakiki ve akli mecazin olmasin1 gerektirmez. Zira
isnatlarin ¢ogu hakikidir. Bu durum mecaz-1 aklide gelen bazi akli gergekleri belirlemede fikir yiiriitenlerin cogunun
yanildiklar1 hususlardandir. el-Ciircani, Deldilii’l-I ‘cdz adli eserinde durumu soyle ifade etmlstlr “Fiil igin failin
takdir edilmesi zorunlu degildir. Fail, fiile nakledildiginde hakiki olur.” Mesela “odhs e J 3a @il il /Beni senin
memleketine getiren falancanin iizerinde olan bir hakkimdir. ’Fail hakkiin ( @a) kelimesinden baska bir sey degildir.
(el-Ciircant, ts: 193). ibn ‘Astr, failin mecazi akli olabilecegine kanit olarak Deldilii’l- I ‘cdz> da gegen su beyti sahid
sunmustur:

Ol S Al s 5 ok

“(Allc}h) beni sana tutkun kilmigtir. Sana olan tutkunlugum darb-1 mesel konusu olmugstur.” (el-Ciircani, ts:194, 255;
Ibn “Astr, 1984: VI, 197).

ibn “Agir, ayette gecen yehziinii (033 ) fiilinin failinin kiifiirde yarisanlar oldugunu ve failin mecazi oldugunu ifade
etmistir. Mecazin hakikat tiiriinii aciklamakla yetinmemis, Arap beldgat alimlerinin sozlerini ve onlarin mecazi
anlama cercevesindeki ihtilaflarna ayeti tefsir ederken ayrintili bir sekilde deginmistir. ibn ‘Astr’un diistiigii
ihtilafin nedeni ayetteki failin takdiri olusudur. Ayette gergek fail Allah’tir. ibn ‘Asiir, mecaz1 anlamada Abdulkahir
el-Ciircani’nin yontemini benimsemistir. Yukaridaki beyitte asil failin Allah oldugunu ve takdiri failin de Allah’in
yarattig1 sebeplerden bir sebep oldugunu ifade etmistir. Ayetteki agiklamaya kanit olarak sundugu yukaridaki beyitte
gegen |32 fiilinin faile nakloldugunu ve mecazi akli oldugunu sahit olarak sunmustur.

2.2.3. isti‘are Sanatimin Tahliline Yonelik Siirle Istishad

Isti‘are kelime olarak, “édiing almak ve bir yerden alip baska bir yere koymak” demektir. Terim olarak: “Benzeyenin
benzetilenin cinsine girdigini iddia ederek benzeyen veya benzetilenden birini zikretmek ve zikredilen tarafla diger
tarafi kastetmek” (es-Sekkaki, 1987: 369). anlam tasir. Isti’Arede miisebbehiin bihe has olan bir 6zellik miisebbehle
ispat edilir. Terkibin benzetme yoluyla ger¢ek anlamimin disina ¢ikmasidir. Yani karinesi benzetme olan bir mecaz
tiirtidiir. (Durmus & Pala (2001), (DIA), (XXIII): 315-318).

ibn “Astr’un isti‘4re sanatinin tahliliyle ilgili istishadda izledigi yolun anlasilmasi i¢in su ayeti nasil tefsir ettigini
burada sunmak uygun olacaktir.

“ A (e calary 35 ARl 5 AT sle &Gyay | Uzerlerine asagilik ve yoksulluk damgasi vuruldu. Allah'in gazabina
ugradilar.” (Bakara: 2/61). buyrulmustur.
Bu ayetle ilgili ibn ‘Astr sunlari dile getirmistir: Arap kelaminda ed-darbu ( &5l bir cismin baska bir cisme
siddetli bir sekilde degmesi demektir. Mesela asayla eliyle veya kiligla vurdu denilir. Bu bir cismin diger bir cisme
degmesi seklinde olur. Elini yere yapistirdiginda “ o= 5Y) o3 G5 [ Elini yere vurdu” denilir. Bu hakiki manalardan

" Tesbih-i temsiliye (tesbih-i miirekkeb): Vech-i sebeh (benzetme y6ni), farkli birkag unsurdan olusan hayali bir sekil ise bu duruma * tesbih-i temsiliye” denir.
Mesela: 35 5all (sl 3 848 G /Ulker yildizi parlayan iiziim salkimi gibidir.” Bkz. (es-Sekkaki, 1987: 346-347; el-Kazvini, ts: 11, 371; et-Teftazani, 1891:338;
et-Tehanevi, 1977: IV/146; el-Carim & Emin, ts: 35; el-Hasimi, 1999: 234; Abdulaziz Atik, 1985: 86; Matraci, 1987: 124-125; Bolelli, 2015: 56).
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siddetli yapismaya donen mecazi manadan tiremistir. Bu mecazi anlamlardan biride ‘o= G Qe yani “ Ok
4 sb/ uzunca yiiriidii” anlamindadir. Yine « 13 g3 & S xa [Falanca yerde kubbe (kule, gadir) kurdu.” Yani yere
baglad ve saglamlastirdi manasindadir. “ bn ‘Astr, Abede b. Tayyib’in su misrasini bu duruma sahid sunmustur:

“ O B3 Ce SANAA el Bty I G

“Kufetiil ciind’e gocerek bir ev kuran o bayan ile sevgi bagi kopmus ve aramizdaki iliski kesilmistir.” (Ya’kib, 1996:
V1/309; Ibn ‘Astr, 1984: 1, 361; 1, 527; 11, 337; X, 84; XXVII, 383).

ibn ‘Astr’a gore, Ay Ay agile &5 ylas [Boylece zillet ve yoksulluk onlart kaplady (vurdu).” ayeti kerimesinde
istidre-i mekniyye® sanati vardir. (el-Kazvini, ts: II, 309-311; el-Aydini, 2009: 204-205) Zillet ve yoksulluk
durumunun kendilerini kusatmada, kendilerinden ayrilmama durumu; yerlesik kisiler i¢in lazim olan cadir veya
kubbeyi acanlara benzetilmistir. ed-darbu’nun ( &<all) zikredilmesi hayalidir. Ciinkii miisebbehle alakali bir
benzerlik yoktur. (ibn ‘Asir, 2014: I, 527-528). Ayette miisteariin leh® zikredilmistir. O da kafirler igin olan zillet ve
yoksulluktur. Miisteariin fih (minh)!® yoktur. Miisteartin fih (minh) levazimatindan biriyle delil getirilmistir. O da
& xall soziidiir. Kendilerini zilletin kaplamasi &l ile kinaye yapilmistir. Siir istishadinda gectigi gibi cadir veya
kubbenin her taraftan onlar1 kusatmas: gibi zillet ve yoksullukta onlar1 kusatmistir. ibn Asir, isti‘are-i mekniyye icin
Hiizeli’nin su beytini sdhid sunmustur:

AEE Y dapd QR cll | G el Csdl ) 1357

“Oliim turnaklarim sapladiginda hicbir tilsimin fayda vermedigini goriirsiin.” (Ya’kab, 1996: 1V, 316; ibn ‘Asir,
1984: XXVIII, 144).

Beyitte pengesi oldugu varsayilan 6lim, aslanlara benzetilmistir. Aslanlarda oldugu gibi 6lime de azi disleri ve
pengeler nisbet edilmistir. Boylece miisteariin leh’i el-meniyyetii ( Al ) oldugunu ve miisteariin minh’in
levazimlarindan olan aslani miisteariin leh’e izafe edilerek zikretmistir. O da tirnaklarin saplanmasidir.

ibn “Asar,, ayette gegen &hya ifadesindeki istidre-i mekniyye’yi kamitlamak icin Hiizeli’nin yukarida gegen
beytindeki M‘ ifadesini sahit sunarak goriisiine dayanak saglamstir.

Yukaridaki 6rneklerden anlasildign iizere ibn ‘Astir’un siir sahitlerinden istishad yapmasma ragmen bu siirleri
aciklama ve ayetlerde gelen isluplarda karsilagtirma yapmaya gerekli 6nemi vermemistir. Siir sahidini zikrettikten
sonra dogrudan diger ayete gecerek siir sdhidini ayetteki {lisluba veya ele alinan konuya isaret etmek igin
kullanmugtir. Siirle ayet arasindaki bagi ortaya ¢ikarmayi okuyucuya birakmak stiretiyle siir sahidini sekilsel bir arag
ve dilsel bir vesilenin tesine gegirmemistir.

2.2.4. Kinaye Sanatimin Tahliline Yonelik Siirle Istishad

Kinaye ligatta “bir ifadeyi aleni sdylememek” manasindadir. Terim olarak “Bir sozii, ger¢ek manasina da
gelebilecek sekilde, onun disinda baska bir manada kullanma sanati.” anlamu tasir. (es-Sekkaki, 1987:277; es-
Siyati, 1974: 11, 808-809; el-Carim & Emin, ts: 242; el-Hasimi, 1999: 197; Bolelli, 2015: 171). Kinaye ayni anda
bir lafizdan hem kendi manasinin hem de baska bir mananin kastedilmesidir. Yani lafzin agik manasi olsa da
kastedilen agik mana degildir. Bilakis agik manaya denk gelen kapali ve ortiilii bagka bir manaya delalet mevcuttur.
el-Ciircani’den sonra gelen belagatcilarin ¢ogu kinayenin bu anlamindan sapmamuiglardir.

Abdulkahir el-Ciircani’ye gore kinayeden maksat sudur: “ Miitekellim, bir manay1 ispat etmek isterse liigatta
kendisine vaaz edilen bir lafizla bu manay1 zikretmez. Lafzin ardindaki diger anlami zikreder. Lafiz manaya bir delil
olur. Omegln Al ;L &Y [Falanin kilicinin bagi uzundur” ifadesiyle adamin uzun boylu ve yigit oldugu ifade
edilir. 3l sle, BiS S [Falamin tenceresinin kiilii ¢oktur.” ifadesi misafirperverligi, comertligi anlatir. 5%

o~iall 36 /Falanca kadin kusluk zamanina kadar uyur. Islerinde kendisine yetecek kadar hizmetgisi vardir

anlamindadir. O, nimet, refah ve bolluk i¢inde yasar.” (el-Ciircani, 1432: 66).

Kinaye baglaminda siir sahidi belagat¢ilarin zihin diinyasinda hep mevcut olmustur. Belagatcilar, siir sahidiyle
istishadda bulunmuslardir. Beladgatin diger usul ve yoOntemlerine dnem verdikleri gibi siir istishadinada 6nem
vermislerdir.

ibn ‘Astr’un kinaye sanatimin tahliliyle ilgili istishadda izledigi yontemin anlasilmasi icin ornek olarak asagidaki
ayeti sunmamiz yerinde olacaktir.

“«

s 2 (5385 Y5 (o) gy s 3 31 O3l Va5 15588 il 353 253 / Tnkdr edip Peygamber'e isyan edenler, o giin
yer yarilip igine girmis olmayt isterler ve Allah'tan hi¢bir sozii gizleyemezler.” (Nisa: 4/42). buyrulmustur.

8 [stiar-i mekniyye: “Yalnizca benzeyenle yapilan istidredir. Kendisine benzetilen acik¢a ifade edilmez. Fakat onu animsatan, kendisiyle alakali bir unsur vardir.
Bkz. (Bulut, 2014:209; Yekta Sarag, 2001:115).

9 Miisteariin leh / Miisebbeh: “Kendisine mdna odiing verilen.” Bkz. (Bulut, 2014: 207.)
10 Miisteariin fih (minh)/ Miisebbehiin bih: “Kendisinden mdna édiing alinan. ”Bkz. (Bulut, 2014: 207).
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ibn “Asr, ayetin tasimis oldugu kiraati zikrettikten sonra ayette yer alan lafizlardan biri olan tisavva (s 38) lafzim
soyle agiklamustir. “Lafzin yapist mechuldiir. Ji benzerlik, ALl benzesme, 452400 eg bigimlilik anlamindadir.
Ayette insanin topraga donilismesi kastedilmemektedir. Ona gore kastedilen mana Nebe stiresi 40. ayetteki anlamla
aynidir:

UG TG D (i 8 G e g el hlat a5 W8 G RGN/ Sizi yakin bir azdb ile uyardik. Kisi, o giin
ellerinin dnceden yapp gonderdiklerine bakacak ve kafir:  "Keske toprak olsaydim!"” der. (Nebe: 78/40).
buyrulmugtur. Burada sorumluluk sahibi insan olmaktansa mesuliyeti olmayan topraga doniisme temenni
edilmektedir.

Cumbhurun ayeti yorumlayisi bu bigimdedir. Cumhura gore kelamda itnab!! vardir. Kinaye yoluyla onlarin topraga
doniismesi ayetteki itnab sanatiyla yapilmistir. Burada kinayeden kastedilen nispettir. Kinaye; miisned, miisnediin
ileyh ve nisbet olmak {izere ii¢ sekildedir. Burada tesviyenin yer ile bir olma nisbeti onlar i¢in hasil olmustur. Ibn
‘Asir, Ziyad el-‘Acem’in su beytini bu duruma sahid sunmustur:

“pomall o e &gyl 8 salsEe 555 Aald) &y

“Siiphesiz semih(elin agik olusu), yigitlik ve mertlik Ibn Hasrec iizerine inga edilmis bir kubbededir.” (el-Ciircani,
1432:261).

Yani o (ibn Hasrec) comerttir, merttir ve eli agiktir anlamindadir. ibn ‘Asdr, bazilarinin bu ayet ile alakali sunlari
ifade ettigini vurgular: “ Onlar dirilmek istemezler. Onlar yerin icinde toprakla kalmak isterler. Bazilarida
dirilmeden once defnedildigi gibi kalmak ister.” (Ibn ‘Astr, 1984: V/59).

13

ibn “Astir, ayetin lafzim agiklamak igin sadece sahidi zikretmek ve aglklamakla yetinmemistir. PRNF PP
ayetinde gegen kinayeden soz ederken sunlari ifade etmistir: “ Bana gore 4.l sozii ortaya ¢ikmak, zuhur etmek,
asikar olmak anlamindadir. Yani yer yiikselsin ve yiikseklikte cesetleriyle aynmi seviyede olsun. Boylece
goriinmesinler. Bu onlarin siddetli korkularindan ve nazarlarindan bir kinayedir. Oyle biikiilsiinler ve biiziilsiinler ki
yeryiiziinde goriinmez olsunlar.” Bu durumu agiklamak igin ibn ‘Astr, el-Miiberred’in el-Kdmil adli eserinde
Arabi’nin (Araplardan birinin) Tay kabilesini yermesini konu alan su beytini sahid sunmustur:

“ s ANy S8Rl cgdli | oY Al JE L1

“(Beni ciiveyn kabilesinin) hangileri hangilerine (tercih edilir) dense omuzlarla baglar birbirine benzer. (onlar
birbirinden olup i¢lerinde yabanci kimse yoktur.)” (el-Musta‘simi, 2015: 111/214; Tbn ‘Asir, 1984: V/59).

Burada sair Tayy kabilesinde iyilik yapacak, sigimilacak hi¢ kimsenin olmadigini huylar1 ve icraatlarinin tamamen
birbirine benzedigini iglerinden iistiin 6zelliklere sahip hi¢ kimsenin olmadig dile getirmistir. (el-Miiberred, 1997: 1,
140-141).

ibn ‘Asir, ayette gecen (tiisavva) 5 kelimesi ile kinaye yapildigy, kinayeden kastedilenin tesviyenin yer ile bir
olma nisbetinin, onlar (kéfirler) igin hasil oldugunu ispat etmek igin Ziyad el-‘Acem’in ve Araplardan birinin Tayyi*
kabilesini yermesini konu edinen beytini sahid sunmustur.

2.3. Bedi‘ ilmi Alaninda Siirle istishad

Bedi‘ kelime olarak, “Esi ve benzeri olmayani ortaya ¢ikarmaktir.” Istilahta “ifadeyi giizellestirme, kusursuz kilma,
anlam yéniinden uyumlu hale getirmenin kurallariyla ilgilenen ilimdir."” (Ibn Faris,1997:117; ibn Resik, 1981: 1/453-
454). Tbn ‘Asir, bedi¢ ilmiyle ilgili tefsirinde cinas, tevriye, tibak, hiisnii’l-ibtida, miisakele ve berdat-1 istihlal gibi
birgok bedi‘ sanatin1 kullanmistir.

ibn ‘Asir’un bedi‘ sanatinin tahliliyle ilgili istishadda izledigi yontemin anlasiimasi igin su ayeti nasil ifade ettigini
burada belirtmek yerinde olacaktir.

(13

Osle A AT Baha ) (e (RAl Bas ) Bba [ Allah'in boyasiyla (boyan). Allah'in boyasindan daha giizel boyasi olan
kimdir? Biz sadece ona kulluk ederiz. (Bakara: 2/138). buyrulmustur.

ibn “Asar, bu ayette miisdkele sanatinin oldugunu ifade etmistir. Musdkele: Sozliikte; “iki seyin benzesmesi ve
uyusmast” anlamlarina gelmektedir. Terim olarak ise miisakele; “bir anlami, kendi lafzi ile degil de soziin gectigi
swrada baska bir lafizla ifade etmektir.” (€z-Zebidi, 2012: 1V/265; el-Firtzabadi, 1407: 137, el-Kazvini, ts: 111/231];
et-Teftazani, 1891: 328-329). Miisakele sanatinda ayni kelime, once bir manada, daha sonra bagka bir manada
kullanma y&ntemi s6z konusudur. Kelime tekrarina dayandigi i¢in lafiz sanati olan muhassinat-1 lafziyye’ye dahilmis
gibi goriinse de, lafzin bagka bir manada kullanilmasi sebebiyle mana sanati olan muhassinat-1 ma’neviyye’ye dahil
edilmistir. Miisakele tislibuyla ifadenin anlami kuvvetlenip giizellesmektedir. (Yekta Sarag, 2001:196; Bulut, 2014:
238). Zira miisakele 6rneklerinin ¢ogu mecaz-1 miirsel veya istidre kabilindendir. (Karamollaoglu, 2014:75).

U ftnab: Sozliikte sozii uzatmak demektir. Istilahta ise bir amaci birden fazla kelimeyle agiklamaktir. Bkz. (Ibn Manzir, 1993: 1, 563; FirGizabadi, 1407:141;
Habenneke, 1996: 11/60; Muhammed Said isbir, 1998:134; Bekri Seyh Emin, 2005:183; Bolelli, 2015: 366).

1755 ASR journal Year 2022, Vol:7, Issue:44 (DECEMBER)



Academic Social Resources Journal Open Access Refereed & Indexed & Journal

ibn *Astr’a gore miisakele lafzi, climlede 6ncesinde gergekte degil de takdiren gegen bir lafza mukabil olarak
gelebilir. Mesela ayette gecen 4l ixua ciimlesinin iki ayet dncesi olan 136. Ayetteki “ 4 sl /Allah’a iman ettik”
(Bakara: 2/136). ciimlesinin te’kidi sadedinde masdar olan mefulii mutlak olarak “Allah’in arindirmas1”

anlamindadir. Ciinkli iman, inananlan kiifiirden ve manevi pisliklerden temizler. Hristiyanlar dogan ¢cocuklarim
ma‘mudiye dedikleri sar1 bir suya daldirirlar ve boyle bir vaftiz islemiyle tertemiz ve hakiki Hristiyan olduklarina
inanirlar. Bu ayette boya kelimesi lafzen degil, takdiren gecmistir. Bu ayet Hristiyan inancindaki vaftiz inancina
cevap verme babindandir. islam dininin boyasi; inang, amel, Allah’a iman ve miisliiman olmakla olur. Onlarin boyasi
ve renklendirilmeleri kesisler tarafindan yapilir. Dolayisiyla auall jsmi Sl ismine isti‘are (5diing) olarak
alinmustir. “Sibgatallah” karinesinin tekrartyla miisakele olmustur. (ibn ‘Asr, 1984: 1, 744).

ibn “Asir, miisakele sanatina kanit olarak Ebd’r-Raka’mak’i (6.3997/1009) su beytini sahit sunmustur:
“ Uy B4 ) hddal ; E8 L ASgh ol B Gin 2 )2 1506

“Bir sey talep et senin i¢in onu giizel bir sekilde pisirelim” dediler. Ben de “Benim icin bir ciibbe ve gémlek pisirin
(dikin)” dedim. (Ebii’l1-Feth el-Abbasi, ts: 11, 352).

Beytin ilk yarisindaki Zb kelimesi“ pisirmek” anlaminda iken ikinci satirda - kelimesi “dikmek” anlaminda
kullanilmagtir.

ibn ‘Asdr, siir sahidi ile aym1 kelimenin farkli anlamlara geldigini beytin ikinci satrinda gegen &k kelimesinin
oncesinde gegen lafza mukabil olarak “dikmek” anlaminda olduguna dikkat ¢cekmistir.

ikinci 6rnek: ibn ‘Astr’a gore, “ u-\eslmﬂ &3 /Eksik élgenlerin ve tartida hile yapanlarin vay hdline!” (Mutaffifin:
83/1). veya “ < & % &5 Ebii Leheb'in iki eli kurusun” (Mesed: 111/1). gibi veyliin (Ji3) ve tebbet (&5
isimleriyle acilig yapmak bir bildiri, tehdit ve korkutmadir. Veyliin ve tebbet isimlerinde beraat-i istihlal sanati
kullamlmustir. (ibn “Asdr, 1984: XXX, 189).

Hiisn-i ibtida: “Makama uygun, dinleyicinin dikkatini ceken ilgi cekici giizel bir iislipla baslama sanatina denir.
Soziin basinda maksada uygun ince bir isaret bulunursa buna da berdat-1 istihlal’ denir.” (el-Kazvini, ts: 11/591, 594;
et-Teftazani, 1891: 476-478; ibn ‘Asir, Miicezii’l-Beldga, s. 44; Hacimiiftioglu, (1992), (DIA), (V): 470).
Belagatcilar bunun i¢in hiisn-i matla‘ veya hiisn-i istihlal gibi terimlerde kullanmiglardir.

Belagat alimleri bir konusmacinin, etkili ve giizel bir hitap serdedebilmesi i¢in s6ziin giriginde hiisn-i ibtida, anlamlar
arasi gegiste tahallus ve hitabetin sonunda hiisn-i intiha ile sozlerine giizellik katmasi durumunda konusmasinin daha
etkili olacagimi vurgulamuslardir. (Bulut, 2014: 233-234). Bu noktada ibn ‘Astr, Eba Bekir el-Hazin’in bir dogum
giini kutlamasiyla ilgili sdyledigi su beyit beraat-1 istihlal sanatina sahit sunmustur:

“ lia Gl G 3 odd ES &5 e e QY Sl N g

“Miijde! Ciinkii talih soziinii yerine getirdi ve seref yildizi en iistlerdeki ufukta yiikseldi.” (Ibn Hamdon, 1417:
IV/167).

3. SONUC

1879 yilinda Tunus’ta diinyaya gelen ibn ‘Asir, egitim ve ilmi faaliyetlere yonelmis, farkli alanlarda birgok eser
kaleme almigtir. Toplumunun 1slahi ve gelisimi i¢in 6nemli projelere imza atmisg 6nemli bir alimdir. et-Tahrir ve 't
Tenvir” onun en 6nemli eserlerinden biridir.

Tefsirinde Arap dilinin unsurlarim ustalikla kullanan ibn ‘Astr, siir ve belagat ilminden faydalanarak ayetleri
aciklama gayretinde olmustur. Beldgat alaninda “ibtikar” kavramini tekrar giindeme getirerek bu alana farkli bir
bakis agis1 getirmistir.

Tahir b. ‘Astr, ayetlerin belagat baglamini agiklamak ve desteklemek icin siirden sahid getirmis, kendisinden 6nceki
tefsirlerden veya belagat eserlerinden biiyiik oranda faydalanmistir. Bu agidan et-Tahrir ve't-Tenvir adli tefsiri,
belagat ilminin en gilizel uygulama orneklerine yer veren tefsirlerden birisi olmustur. O, me‘ani, beyan ve bedi*
sanatlarini eserinde sikca islemis, ayetlerin anlam inceliklerine ve mesajlarina dikkat ¢cekmistir. Birgok dyette belagat
niiktelerine temas etmis ve bu dogrultuda ayetleri detayli bir sekilde yorumlamaya g¢alismistir. Bunu destekler
mahiyette ayetlerin manasina en yakin ve en uygun olan siirleri sahit segmistir. Ayete miinasip gordiigii manalari
igeren sahitleri aragtirmis, bunlar1 Allah’in kelaminda kast edilen manalara ulagsmada bir dayanak olarak kullanmaistir.

ibn “Astr, siir ile istishad yapmasina ragmen siirleri agiklama ve ayet ile irtibatin1 kurmaya gerekli onemi
vermemigtir. Siir sahidini zikrettikten sonra dogrudan diger ayete gegerek siir sahidini ayetteki {isluba veya ele alinan
konuya isaret etmek icin kullanmistir. Siirle ayet arasindaki bag1 ortaya ¢ikarmay1 okuyucuya birakmak stretiyle siir
sahidini sekilsel bir arag ve dilsel bir vesile olarak islemistir. Ibn ‘Asar, tefsir-belagat iliskisi yaklasiminda kendisine
has bir yol takip ettigi sdylenebilir.
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