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OZET

Evden hirsizlik tiim toplumlarda yaygin olarak goriilen bir sug tiiriidiir. Bu sug tiiriiniin {ilkemizde de yaygin oldugunu gosteren veriler
mevcuttur. Dogrudan ve dolayli zararlariyla genis kitleleri etkileyen bu sug tiiriiniin 6nlenebilmesi igin bu suca etki eden faktorlerin agiga
¢ikarilmasi ve anlagilmasi 6nemlidir. Bu aragtirmada bir apartman dairesini hirsizlik sugunun hedefi haline getiren faktorler belirlenmeye
caligilmistir. Bu arastirmanin kuramsal gercevesi son yillarda pek ¢ok sug tiiriinii agiklamadaki basarisiyla 6n plana ¢ikan ve ozellikle bir
magduriyet teorisi olarak bilinen Rutin Aktiviteler Teorisi ile ¢izilmistir. Arastirmada; daha 6nceden evden hirsizlik sugunun magduru olmusg
215 apartman dairesi ile bu sugun magduru olmamis 222 apartman dairesi 12 farkli 6zellik agisindan karsilastirilmistir. Arastirmanin verileri
anket yontemiyle toplanmustir. Veriler SPSS programi tizerinde Ki Kare testiyle analiz edilmistir. Arastirmanin bulgulari, bu iki farkl: tiirdeki
apartman dairelerinin kattaki daire sayisi, aylik gelir, ikamet tipi, giivenlik gorevlisi, zil paneli durumu ve evde yasayanlarin kimlikleri
ozellikleri agisindan birlerinden istatistiki olarak anlamli derece farklilastiklarini gostermistir. Yine arastirmanin bulgulari apartmandaki kat
sayisi, evde yasayanlarin sayisi, evde yasanan yil sayisi, sahiplik tiirii, giivenlik kamerasi ve daire giris kapisi tipi 6zellikleri agisindan bu iki
farkli tiirdeki apartman dairelerinin anlamli derecede ayrigmadiklarini géstermistir.

Anahtar Kelimeler: Evden Hirsizlik, Sug, Rutin Aktiviteler Teorisi, Giivenlik, Onlem.

ABSTRACT

Burglary being seen in all societies is one of the most frequent crime types. There is enough evidence to believe that burglary is also
widespread in Turkey. Burglary’s direct and indirect casualties affect many people comprehensively. In order to minimize these effects,
factors facilitating burglary should be found out and understood. This current study investigated factors which make an apartment flat a
victim of burglary. Routine Activity Theory, known as a victimization theory, which can successfully explain many crimes in the last
decades, was used for the theoretical frame of this study. 215 burglarized apartment flats and 222 non-burglarized apartment flats were
compared in terms of 12 different characteristics of the flats. The data were collected through questionnaires. The data were analyzed using
Chi Squared test on SPSS. Findings showed that there are significant differences between these two types of flats in terms of the level of
monthly income, number of flat in each floor, type of apartment blocks, security guards, type of bells, and type of residents. On the other
hand, number of floors, number of residents, number of years lived in flats, type of households, security cameras, and type of doors were not
found as significant variables.

Keywords: Burglary, Crime, Routine Activities Theory, Security, Caution.

1. GIRiS

Evden hirsizlik toplumlarda yaygin olarak goriilen bir sosyal problemdir. Bu sug, mala karsi iglenmis bir
suctur ve insanlar bu sug tiiriinden diger suglara oranla daha siklikla magdur olmaktadirlar. Mala karsi
suclardaki magduriyet oranlar1 sahsi karsi islenen suglardaki oranlarindan yaklasik iki kat daha fazladir
(Frank, Brantingham ve Farrell, 2012). Ulkemizde de mala kars1 islenen suglar ve bunlar icerisinde de evden
hirsizlik sucu yaygindir. Tiirkiye’de 1994-2003 yillart arasinda islenmis suglarin %55°1 mala kars1 iglenmis
suclardir ve bunlarin %81’ini hirsizlik suglar1 olusturmaktadir (Yilmaz ve Giinayergiin, b.t.). 2006 yilinda
Tiirkiye’de islenmis suglarin ise %56°s1 mala karst islenmis suglardir ve bunlarin %45’ini evden hirsizlik
suclar olusturmaktadir (yaklasik 150 bin vaka) ki bu rakamlar evden hirsizlik sugunun en yaygin goriilen
mala kars1 islenen sug oldugunu gostermistir (Giinal ve Sahinalp, 2009; EGM, 2009). TUIK (2021) verilerine
gore 2018 yilinda hiikiim giyerek ceza infaz kurumlaria alinan 266.889 kisinin ilk sirada hiikiim giydigi sug
tird %17 ile hirsizlik sugu olmustur. 2013°de hirsizlik sugundan hiikiim giyenlerin oran1 %14 ile diger sug
kategorileri icerisinde ikinci siradayken 5 yil iginde en fazla islenen sug¢ haline gelmistir.

Il bazinda yapilan arastirmalar da evden hirsizlik sugunun yaygin oldugu tezini dogrulamaktadir. Adana’da
yapilan bir arastirmaya gore bir polis merkezinin sorumluluk alanindaki islenmis toplam suglarin %60’dan
fazlas1 mala kars1 islenmis suglardir ki bunlarin yarisindan fazlasini ve toplam suglarin da %30’dan fazlasini
evden hirsizlik suglar1 olusturmaktadir (Giirbiiz ve Karabulut, 2008). Canakkale’de yapilan bir arastirmaya
gore ise bir yil igerisinde meydana gelen 314 hirsizlik olayinin 94’1 evden hirsizlik (%30), 58’1 arag
hirsizligi, 20°si otodan hirsizlik ve kalan 48’1 ise diger tir hirsizliklardir (Aksak ve Caliskan, 2010).
Denizli’de mala karsi islenmis suglar %46’lik oranla diger sug tiirleri icerisinde en sik islenen suglar
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olmustur (Ugur, 2013). Elaz1g’da 2001 yilinda, diger hirsizlik tiirleri icerisinde en fazla is yerinden (%34),
sonra da evden hirsizlik sugu (%30) meydana gelmistir (Karakag, 2004). 2006 yilinda ise yine Elazig ilinde
igslenmis suglarin %59’u mala kars1 islenmis suglardir ve bunlarin yaklagik %76’s1 hirsizlik suglaridir (Sevim
ve Soyaslan, 2009). Bunlar i¢inde ise en sik islenen hirsizlik tiiri %24°likk oranla evden hirsizlik sugu
olmustur.

Bu veriler evden hirsizlik sugunun iilkemizde yaygin olarak islendigini gdstermektedir. Hirsizlik sucu
magdurlarinin énemli bir kisminin farkli nedenlerle bu suglar1 rapor etmedikleri de g6z Oniine alindiginda
aslinda hirsizlik suglarinin rakamlara yansiyandan ¢ok daha fazla oldugu tahmin edilmektedir (Sevim ve
Soyaslan, 2009).

Evden hirsizlik sugu; magdurlarinda, magdur yakinlarinda ve toplumda maddi, psikolojik ve sosyal olmak
lizere genis kapsamli zararlara neden olmaktadir. Magdurlar bu suca konu olan esyalar1 nedeniyle maddi
kayiplar yasamaktadirlar. Ayrica eve giren hirsizlar cogu zaman evde bulan diger esyalara da agir zararlar
vermektedirler. Bir maddi kayip da hem hirsizlik 6ncesi hem de hirsizlik sonrasi hirsizliga kargi alinan
giivenlik techizatina harcanan paralar nedeniyle yasanmaktadir. ABD’de yapilan bir arastirmaya gore
hirsizlik sugunun yol agtigi ekonomik kayiplar diger sug tiirlerinden ¢ok daha yiiksektir (Sevim ve Soyaslan,
2009). Bu maddi kayiplarin yaninda evden hirsizlik sugu, magdurlarinda, magdurlarin yakinlarinda,
komsgularda ve sucgu isiten liglincii sahislarda su¢ korkusu meydana getirmekte ve bu nedenle psikolojik
sorunlar da yasanmaktadir. Arastirmalar evden hirsizlik magdurlarinin yogun korku yasadiklarini, dehsete
kapildiklarini, travma sonrasi stres bozuklugu gosterdiklerini, kendilerini yardima muhtag hissettiklerini ve
bu olumsuzluklarin aylarca devam edebildigini gostermektedir (Kunst, Rutten ve Knijf, 2013). Evden
hirsizlik sugunun bir diger olumsuz yonii de bu sugun ¢ok diisiik diizeylerdeki aydinlatma oranidir. Siipheli
ve magdurun birbirinden bagimsiz ve birbirini tanimayan insanlar olmasi, sucun tanigmin ¢ogu zaman
bulunmamasi, bu sucun planlanarak islenmesi nedeniyle faillerin arkalarinda iz ve delil birakmamalar1 gibi
sebeplerle evden hirsizlik suglarini aydinlatmak zordur (Sevim ve Soyaslan, 2009). Evden hirsizlik sugunun
aydinlatma orani tiim diinyada diigiiktiir. Tiim diinyada, evden hirsizlik olaylar1 nedeniyle tutuklanma ve
hiikim giyme oraninin %10 civarinda oldugu belirtilmektedir (Felson, 1994). Avustralya’da ise evden
hirsizlik olaylarini aydinlatma oraninin %5 oldugu ifade edilmektedir (Weatherburn ve Grabosky 1997). Bu
durum Tiirkiye’nin genelinde de aynidir ve ililkemizde evden hirsizlik suglarini aydinlatma orant %20’ler
civarindadir (Boyraz ve Giilkiran, 2014; Sevim ve Soyaslan, 2009; Ugur, 2013). Bir diger deyisle %80
oranindaki evden hirsizlik sugunun failleri tespit edilip yakalanamamaktadir. Dolayisiyla hem ¢alinan mallar
geri almamamakta hem de failler yakalanamadiklari i¢in kendileri ve diger potansiyel failler yeni hirsizliklar
i¢in cesaretlenmektedir.

Evden hirsizliklarimin hem failleri hem de magdurlari iizerine yapilan bilimsel arastirmalar bu olaylarn
belirli bir sistematik icerinde islendigini gostermektedir. Failler uygun olarak degerlendirdikleri hedeflerini
arastirarak se¢mekte, sucu islemek ve kacis icin planlar yapmakta ve isledigi bu sucu da kendisine gore
bahanelerle nétrlestirmektedir (Fielding ve Jones, 2012; Giinal ve Sahinalp, 2009; Hering ve Bair, 2014; Nee
vd.,2015; Pare ve Felson, 2014; Rey, Mack ve Koschinsky, 2012; Tonkin, Santtila ve Bull, 2012; Weisel,
2002). Benzer olarak, hirsizlik magdurlari, magdurlarin evleri, bu evlerin bulundugu boélge, hirsizlik saatleri
ve mevsimi de yine hirsizliga ugramamuslardan benzer nitelikleri agisindan ayrigsmaktadir (Aksak ve
Caligkan, 2010; Boyraz ve Giilkiran, 2014; Karakas, 2004; Topguoglu, 2013).

Evden hirsizlik olaylarinin failleri veya magdurlariyla ilgili dinamikleri bir sistematik icerisinde agiklamak
icin pek ¢ok sug teorisini kullanmak miimkiindiir. Son 20-30 yilda sucu agiklamak i¢in kullanilan teorilerden
one c¢ikan ekolojik teorilerdir ki bunlar sugun, i¢inde gerceklestigi fiziksel, demografik, ekonomik ve sosyal
cevreden bagimsiz olamayacagini ileri siirmektedir. Bunun 6nemli 6rneklerinden birisi Rutin Aktiviteler
Teorisidir (Ugur, 2013). Bu arastirmada hirsizlik olaylarim1 daha iyi anlamak ve agiklamak igin Rutin
Aktiviteler Teorisi kullanilmistir. Bu teori mala karsi suglar1 agiklamak i¢in gelistirilmistir, ancak daha sonra
tim suglar1 agiklamak i¢in kullanilmaya baslanmustir. Rutin Aktiviteler Teorisi magdur odakli bir teoridir ve
nispeten yeni bir teori olmasina ragmen kriminoloji alaninda pek ¢ok sugu basariyla agiklayabilen bir teori
olarak dikkat ¢ekmektedir. Bu teorinin, bu arastirmanin konusu olan evden hirsizlik sugunu da basariyla
aciklayabilecegi asagida da 6rnekleri sunulan pek ¢ok bilimsel arastirma ile desteklenmistir.

Ulkemizde evden hirsizlik iizerine yapilan arastirmalarin sayist son yillarda artis gostermistir. Ancak bu sug
tiiriinii etkileyen ¢ok sayida etken oldugundan bu arastirmalarin sayist yine de yeterli degildir. Yaygin olarak
islenen evden hirsizlik sugunu anlamak, bu sugu etkileyen faktorleri bulmak ve bu sugu azaltmak i¢in daha
fazla sayida bilimsel arastirmaya ihtiyag¢ vardir.
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Literatiirdeki bu boslugu doldurmak adina bir katki yapacagi diisiiniilen bu arastirmada evden hirsizlik
olaymin hedefi olan apartman dairelerinin &zellikleri incelenmistir. Pek ¢ok arastirma evden hirsizlik
olaylarinin biiyiik sehirlerde ve ozellikle apartman dairelerinde yasandigini gostermektedir (Boyraz ve
Giilkiran, 2014; Dellerve Deller, 2012; Giinal ve Sahinalp, 2009; Topguoglu, 2013; Ugur, 2013; Yilmaz ve
Gilinayergiin, b.t.). Bu nedenle bu arastirmada Erzurum ilinde apartman dairelerinin yogunlukla oldugu
Palanddken Ilgesinde bu arastirma gergeklestirilmistir. Eger evden hirsizligin failleri hedeflerini, yukarida
belirtilen pek c¢ok bilimsel arastirmanin vurguladigi gibi gerekgeleriyle belirliyorlarsa evden hirsizligin
hedefi olmus apartman daireleri ile hedefi olmamis apartman daireleri belli 6zellikleri agisindan farklilik
gostermelidirler. Bu o6zellikler tespit edilebilirse apartman dairelerini hirsizliga karsi korumak i¢in daha etkili
onlemler alinabilecektir.

Bu amagla bu arastirmada hirsizligin hedefi olan apartman daireleri ile hi¢ hirsizliga ugramamis apartman
daireleri hirsizlik suguna etkileri olabilecegi Ongorillen bazi Ozellikler agisindan karsilastirilmistir. Bu
ozellikler apartmandaki kat sayisi, kattaki daire sayisi, evde yasayanlarin sayisi, evde yasanan yil sayisi,
aylik gelir, sahiplik tiirii, ikamet tipi, giivenlik gorevlisi, giivenlik kamerasi, zil paneli durumu, daire giris
kapisi tipi ve evde yasayanlarin Kimlikleri degiskenleridir. Bu alanda ilk defa bu sekilde bir arastirma
yapildigi i¢in bu arastirma bu yoniiyle de 6nemlidir.

2. RUTIN AKTIVITELER TEORISi VE EVDEN HIRSIZLIK SUCU

Rutin Aktiviteler Teorisi (RAT) ilk olarak Lawrence Cohen ve MarcusFelson tarafindan 1979’da
gelistirilmistir. RAT, baz1 6zellikleriyle diger sug teorilerinden ayrilir. Diger pek cok sug teorisi suglarin
nedenine ve suglularin karakteristigine odaklanmisken RAT bireylerin giinliik rutin aktivitelerinin ve
davraniglariin onlarin sugtan magduriyetini nasil etkiledigine ve potansiyel suglulari suca tesvik eden
faktorlere odaklanmistir (Arnold, Keane ve Baron, 2005). Bu nedenle RAT kriminoloji alaninda daha ¢ok bir
su¢ magduriyeti teorisi olarak anilmaktadir (Bernburg ve Thorlindsson, 2001).

RAT’a gore bir sugun ortaya g¢ikabilmesi igin {i¢ sartin ayn1 anda gergeklesmesi gerekir. Bunlar; motive
olmus suclu, uygun hedef ve koruyucularin yoklugudur (Gaetz, 2004). Bu fi¢ sart suclarin meydana gelecegi
bir platformu ayakta tutan sa¢ ayaklar1 gibidirler (Dolu, 2009). Bu ii¢ sarttan her hangi biri olmazsa suglarin
olusabilecegi platform ayakta duramayacak ve su¢ da meydana gelemeyecektir.

Klasik sug teorilerinin bir pargasit olarak RAT, &zgiir irade olgusunun varligini kabul eder. Buna gore
suclular 6zgiir iradelerini kullanarak ve bir fayda-zarar analizi yaparak su¢ islemeye karar verirler. Suglular,
getirisi ¢ok olan ancak az risk tastyan hedefleri bilingli olarak tercih ederler. Ornegin, hirsizhik suglulari
maddi degeri yiiksek olan ve tagimasi kolay olan esyalari calmayi tercih ederler. Tercih edilen bu tiir
esyalarin bulundugu yerlerdeki koruyucular potansiyel suglular agisindan riski artirirlar. Bu nedenle
koruyucularin bulundugu yerlerdeki esyalar degerli de olsa hirsizlik sugunun konusu olmazlar. Koruyucular
sadece kolluk giiglerini veya diger koruma gorevlilerini igermez. Koruyucular diger insanlar, tanidiklar,
koruma isi yapan hayvanlar ve teknolojik aletler de olabilir. Ornegin evden hirsizlik igin evdeki herhangi
biri, evdeki kopek, alarm cihazi ve kameralar koruyucudurlar. Benzer olarak araba hirsizlar i¢in de araba
alarmi, immobilizer, direksiyon kilidi koruyucu niteligindedir.

RAT’a gore insanlarin giinliik rutin aktiviteleri onlarmn bir su¢tan magdur olmalar ile iliskilidir. insan
davranislar bir rutini ve aliskanlig1 takip eder ve birbirinin tekraridir. Insan davranislarmin bu sistematik
yapisi bir sonraki davranigi tahmin etme olanagi verir. Su¢ davranisi bir insan davranigi olarak benzer niteligi
sayesinde analiz edilebilir ve sug iliskileri daha net ortaya konabilir (Daele ve Bernasco, 2012). insanlar bir
bolgede yasarlarken etrafi tanir ve bu tammaya bagli olarak islerini kolaylastiracak aliskanliklar edinirler. Ise
giderken en kestirme yolu bulup onu takip etmek veya eve giderken yol iizerindeki yerlerden alis veris
yapmak gibi. Insanlar etrafi tanidikca islerini kolaylastiracak firsatlar1 da kesfederler. Sug isleme potansiyeli
olanlar i¢inde bdyledir. Onlar etrafi tanidik¢a potansiyel su¢ hedeflerini kesfederler. Ayrica etrafi tanimak
onlara kolay kagma yollarin1 da kesfetme imkani1 saglar. Failin, ikameti bir odak nokta olmak tizere, isledigi
suclar bir oriintii olusturur (Daele ve Bernasco, 2012).

Benzer bir iliski sugun magdurlari i¢in de gegerlidir. RAT’a gore sugun magdurlari ile sugun failleri giinliik
hayatin bir béliimiinde iliskili i¢indedirler (Cohen ve Felson, 1979). Magdurlarin tercih ettikleri giinliik rutin
yasantilar1 ve davranislar onlar1 potansiyel suglularla karsi karsiya getirebilmektedir (Arnold vd.,2005). Bu
tercihler magdurun is hayatiyla ilgili olabilecegi gibi eglenceyle tiirleriyle de ilgili olabilir. Bu davranislar
egitim, saglik, beslenme gibi giinliik ihtiyaclarla da ilgili olabilir. Bir kisi yemek yemek icin her giin sehir
merkezine gidiyorsa, 6zellikle kalabalik ve igkili yerleri tercih ediyorsa bu kisinin diger insanlara gore daha
yiiksek olasilikla su¢ca maruz kalacagi tahmin edilebilir. Ayrica bu kisinin evi ve diger sahip oldugu varliklar
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her aksam belirli bir siire koruyucusuz ve bos kaldig1 i¢in muhtemel hirsizlarin da hedefi olabilir. Benzer
olarak, ise kendi araciyla degil de toplu tasima araglariyla gidenler de daha yiiksek olasilikla bir sugun
magduru olabilirler. Bu kisiler toplu tagima i¢in evden duraga kadar yiiriiyeceginden, durakta belirli bir siire
beklenip diger insanlarla etkilesim yasayacagindan, toplu tasima araglarinda belirli bir siire kalabalik
icerisinde zaman gecireceginden ve yine duraktan ise kadar yliriiyeceginden cepgilik, kapkag, darp ve
hakaret gibi suclara maruz kalabilirler (Arnold vd., 2005).

RAT’a gore suglarin mevsimlere ve giiniin saatlerine gore degisimi de agiklanabilmektedir (Hipp, Bauer,
Curran, ve Bollen, 2004; Rotton ve Cohn, 2003). Teoriye gore insanlarin geneli yemek yemek, bir seyler
icmek, eglenmek ve vakit gecirmek icin 1lik ve giizel havalar1 tercih ederler. Digsarida bulunmak ve bunun
siresinin uzamasi ise bir sugun magduru olma olasiligini artirir. Disarida bulunanlarin hem kendileri bir
sucun magduru olabilirler hem de bos ve korumasiz biraktiklart ev ve arabalari bir sugun konusu olabilir.
Havalar soguk ve yagisli oldugunda ise insanlar genellikle evlerinde oturmay1 tercih ederler ve yukarida
sayilan nedenlerden dolay1 boyle zamanlarda su¢ oranlar1 azalir. Benzer olarak, giliniin baz1 saatlerinde de
insanlarin digarida zaman gecirme oranlar1 daha fazladir ki bu da suglarmn giinlin saatlerine dagilimini
etkilemektedir (Paternoster ve Bachman, 2001). Insanlarin evlerinde ve islerinde daha yogun olarak
bulunduklar1 gece, sabah ve Ogleden sonra gibi vakitlerde suclar daha az yogunlukta islenmektedir.
Insanlarin daha fazla oranda disarida olduklar1 aksamiizeri (17.00 — 23.00) vakitlerinde ise suglar daha yogun
olarak islenmektedir (Delice, 2013). Kari-koca beraber calisan ¢iftlerin giindiiz vakitlerinde evleri korumasiz
kaldig1 i¢in daha ¢ok evden hirsizligin hedefi olmaktadir (Hipp vd., 2004). Ayrica, hirsizliklarin g¢ogu
yagissiz ve iyi havalarda ger¢eklesmektedir (Aksak ve Caligkan, 2010)

Suglar1 6nlemek adina RAT basit bir ¢oziim Onermektedir: Sug isleme firsatlarini minimuma indirmek
(Paternoster ve Bachman, 2001). Bu kapsamda insanlarin giinliik aktivitelerini belirlerken daha dikkatli
olmalar1 ve sug firsatlarina yol acacak aktivitelerden uzak durmalar1 tavsiye edilmektedir. Insanlarin giinliik
aktivitelerindeki basit ve kiiclik degisikliklerin suglarin meydana gelmesinde biiyiik degisikliklere neden
olabilecegi belirtilmektedir (Arnold vd., 2005).

Pek ¢ok yerli ve yabanci bilimsel arastirma farkli tiirdeki suglari agiklamak i¢in RAT’1 kullanmig ve bu
teorinin bu suglar1 basarili bir sekilde agikladigini gostermislerdir. Bu kisimda RAT’m evden hirsizlik
suclarini agiklamadaki basarisiyla ilgili arastirma 6rnekleri sunulacaktir. Fattah (1999), ABD’de 1980°li ve
1990’11 yillardaki yiiksek su¢ oranlarimi azaltmak adina RAT’1t modern ve etkili bir yaklasim olarak
sunmaktadir. RAT’1 etkili kilan yonleri ise muhtemel su¢ hedeflerini ortadan kaldirmak, hedeflerin
cazibesini azaltmak ve suglularin motivasyonlarimi kirmak seklinde siralanmaktadir. Fattah’a (1999) gore hig
bir suglu hedefini rastgele secmemektedir. Suglular tasinabilir, degerli, korumasiz hedefleri 6zellikle tercih
etmektedir. Sugun magduru olmamak i¢in ise hem bireylerin kendileri ve hem de sahip olduklar1 esyalar
acisindan bu &zellikleri minimuma indirmeleri &nerilmektedir. Ornegin evden hirsizlik sugunu islemeye
niyetli potansiyel suglular iyi bildikleri mahallelerde, i¢inde degerli ve tagimasi kolay mallarin bulundugu,
korumasiz olan, yeterince aydinlatilmamis olan, evde kimsenin bulunmadigi veya az sayida insanin
bulundugu, o6zellikle yashilarin bulundugu evleri tercih etmektedirler. Hakim vd. (2001) de ABD’de
hirsizlarin soyacaklar1 evleri nasil belirledikleri iizerine yaptiklar1 arastirmada hirsizlarin tenha yerlerdeki,
cikmaz sokaklardaki, kose baslarindaki, agaclik alanlardaki evleri ve oOzellikle miistakil evleri tercih
ettiklerini bulmuslardir. Ayrica evde alarm sistemi olmasinin hirsizlik olasiligim %13 oraninda, evde
1isiklarin agik birakilmasi ve postalarin diizenli alinmasi gibi evde birilerinin oldugu izlemi veren etkenlerin
de hirsizlik olasiligini %50 oraninda azalttigini bulmuglardir.

Tseloni vd. (2004) de RAT’1 kullanarak Ingiltere ve Hollanda’da evden hirsizlik suglarimi agiklamaya
calismistir. Bulgular RAT’1 destekler sekilde ayri yasayan eslerin %90 oraninda daha yiiksek bir olasilikla
evden hirsizliklarin magduru oldugunu gostermistir. Cocuklu aileler %16 oraninda daha az bir olasilikla
sucun magduru olmaktadirlar. Kimsenin kalmadigi evlerin hirsizliga maruz kalma olasilig1 %40 daha fazla
olarak bulunmustur. Yine Ingiltere’de ise evden hirsizliklarin %901, sahipleri is nedeniyle evde
olmadiklarindan giindiiz saatlerinde olmustur (Chapman, Smith ve Bond, 2012).

Topguoglu (2013) Tiirkiye genelinde mala ve sahsa karsi suglarin dagilimimi RAT agisindan test ettigi
arastirmasinda evde yasayanlarin sayisinin her tiirden sug i¢in 6nemli bir etken olarak tespit etmistir. Buna
gore evde oturanlarin sayisi arttikga Tiirkiye genelinde bu evlerde oturanlar hirsizlik, soygun, gasp ve saldir
Suglarina daha az maruz kalmaktadirlar. Aksak ve Caligkan (2010) hirsizlarin hedef belirlemesinde insanlarin
giinliik faaliyetleri ve hayat tarzlarini takip ettiklerini ve hirsizlarin ev sahipleri ile yiiz yiize gelmemek igin
onlar evde degilken hirsizlik yapmay1 tercih ettiklerini belirtmektedir. Bu nedenle evden hirsizlik igin
genelde insanlarin is ya da okul nedenleriyle evlerinde olmadiklar1 hafta igi giinlerinin tercih edildigi
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sOylenmektedir. Canakkale’de yapilan arastirmanin bulgulari evden hirsizliklarin en ¢ok Pazartesi,
Cumartesi ve Carsamba giinleri oldugunu en az ise Sali Persembe ve Pazar giinii oldugunu gostermistir.
Ayrica, 06.00 — 1800 saatleri ile 00.00 — 06.00 saatleri arasinda olan hirsizliklarin orani yaklagik aynidir
(%40). Adana’da yapilan bagka bir ¢alisma ise bu bulgular desteklemis ve hirsizliklarin bir birine yakin
yerlerde islendigini, hirsizlik saati olarak ise insanlarin evde olmadiklar giindiiz vakitlerinin tercih edildigini
gostermistir (Giirbiliz ve Karabulut, 2008). Elazi1g’da yapilan bir arastirmada da evden hirsizlik olaylarinin en
sik Ocak, Subat ve yaz aylarinda meydana geldigi, bunun nedeninin ise bu aylarda insanlarin tatilde olmalar
sebebiyle evlerinin uzun siire bos kalmasi oldugu tespit edilmistir (Karakas, 2004). Giin olarak ise evden
hirsizliklarin en sik hafta i¢i, cocuklar ve calisan aile fertlerinin evde olmadig1 giindiiz saatlerinin tercih
edildigi bulunmustur. RAT’la uyumlu bir sekilde; Tiirk takimlarmmin Avrupa ligi maglarinin oldugu ve
insanlarin bu maglar nedeniyle misafirlikte veya ¢arsida oldugu Carsamba aksamlarinda da evden hirsizlik
olaylarinin fazla oldugu bulunmustur. Karakas’la (2004) uyumlu olarak Malatya’da yapilan bir arastirmada
da evden hirsizliklarin sirasiyla en ¢ok Nisan, Temmuz ve Mart aylarinda meydana geldigi bulunmustur
(Boyraz ve Giilkiran, 2014).

Arnold vd. (2005) ise bos zamanlar1 degerlendirmek icin tercih edilen aktivitelerin su¢ oranlarini nasil
etkiledigini RAT’1 kullanarak Kanada’da incelemistir. Bulgular siddet suglarinin %44’iniin, hirsizligin
%29’unun, araba hirsizliginin %22’sinin ve evden hirsizligin %19’unun bos zaman gecirmek igin tercih
edilen aktivitelerle ilgili oldugunu gostermistir. Ayrica bulgular bir ay icerisinde disarida gegirilen giinlerin
sayisini 3 giin azaltinca evden hirsizligin %5 azalacagini gostermistir.

Yine RAT’1 destekler nitelikte; yeterli koruyucularin bulunmadigi durumlarda evden hirsizliklarin arttigim
gOsterir arastirma bulgulart bulunmaktadir. Bir bdlgede uygun hedefler bulunmugsa, insanlarin rutin
aktiviteleri hirsizliga elverisli bir ortam sunuyorsa ve yeterli kontrol yoksa o bdlge hirsizlik i¢in daha ¢ok
tercih edilir (Rey vd., 2012). Niifusa gore polis oraninin az oldugu sehirlerdeki sug sayilar1 da ters orantili
olarak artmaktadir (Baumer, Wolff ve Arnio, 2012; Boivin, 2013). Evden hirsizlig1 6nlemek igin kdpek,
alarm sistemleri, celik kapi, 1siklar1 agik tutmak, pencere parmakligi vb. gibi koruyucu 6nlemlerin etkili
olacagi vurgulanmaktadir (Wright, 1994).

Hakim vd.’in (2001) tersine Fielding ve Jones (2012) hirsizlarin miistakil evleri degil mahalle icerisinde veya
site icerisindeki evleri tercih ettiklerini belirtmistir. Ayrica bu arastirmacilar hirsizliklarin art arda bir silsile
takip eder sekilde ayn1 mahallede yakin hedeflerde meydana geldigini, bunun nedeninin de hem elverisli
hedefleri belirlemek hem de kagma sansini artirmak oldugunu ifade etmislerdir. Hirsizlar daha 6nceden
hirsizlik yaptiklar, tanidiklari, kagma yollarimi bildikleri ve kazangli hedeflerin bulundugu bolgelerde
hirsizlik yapmayi tercih etmektedirler (Rey vd., 2012; Tonkin vd., 2012).

Boivin (2013) niifus yogunlugu ile su¢ oranlar1 arasindaki iliskiyi incelemistir ve aragtirmanin bulgulari sug
oranlari ile niifus yogunlugu arasinda pozitif ve giiglii bir iligki oldugu hipotezini evden hirsizlik suglar1 da
dahil tiim sug tiirleri icin tam olarak desteklememistir. Bu bulgu RAT’1 destekler niteliktedir. Teoriye gore
motive olmus suc¢lu uygun hedefleri bulur ve bunlar i¢in yeterli koruma yoksa sug isler. Daha kalabalik niifus
igerisinde daha ¢ok motive olmus suclu ve daha ¢ok uygun hedef olacagindan, su¢ sayisinin da fazla olmasi
dogaldir. Benzer olarak Deller ve Deller (2012) de sugun genelde yerlesim yerinin yogunluguyla, yani
sehirler ve sehir merkezleri ile 6zdeslestirildigini, kirsalda ve yerlesim yogunlugunun az oldugu yerlerde
sucun daha az oldugunu ve burada insanlarin su¢a daha az suga maruz kaldiginm ifade etmektedir. Ugur’a
(2013) gore ise sehirler kendi ozellikleri ve farkli dinamikleriyle pek c¢ok sug tiirii i¢in uygun hedefler
sunmaktadir. Ozellikle mala karsi suglarda degerli ve tasinmasi kolay mallarim sehirlerde bulunmast,
bunlarin yogun olarak alis verisinin yapilmasi, sehirlerin kalabalik olmasi nedeniyle bu degerli mallar icin
yeterince denetleyicilerin ve koruyucularin bulunmamasi ve suglulara kacip izlerini kaybettirme ve saklanma
imkani1 sunmas1 gibi nedenlerle sehirler mala karsi islenen suglar i¢in uygundur. Arastirmacinin Denizli
ilinde elde ettigi bulgulara gdre niifusun yogun oldugu ve insanlarin birbirini daha az tanidig1 mahallelerde
evden hirsizlik suglari artmis, tersine niifus yogunlugunun az ve sehrin birbirini tantyan yerlilerinin oturdugu
mabhallelerde evden hirsizlik ve diger mala karsi sug tiirleri daha az islenmistir (Ugur, 2013). Malatya’da
yapilan bagka bir aragtirmanin bulgular1 da bu tespitlerle uyumludur (Boyraz ve Giilkiran, 2014).

Giinal ve Sahinalp (2009) de hirsizlik sugu agisindan, uygun hedeflerin oldugu zenginlerin oturdugu alanlar,
uygun hedeflerin az oldugu fakirlerin ikamet ettigi alanlar ve orta diizeyde hedeflerin oldugu orta gelirlilerin
oturdugu oldugu alanlar seklinde sehirlerin {ice ayrilabilecegini ifade etmektedirler. Arastirmacilara gore
apartmanlarin yogun oldugu bolgelerdeki kalabalik niifus hem hedefleri cazip hale getirdiginden hem de
hirsizlarin kalabalikta fark edilmelerini zorlastirdigindan buralarda daha siklikla hirsizliklar meydana
gelmektedir. Ayrica, apartman kiiltiiriinde sosyal baglarin zayif olmasi ve insanlarin birbirlerini tanimamasi
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da hirsizlarin igini kolaylastiran etkenlerdendir. Tirkiye’de yapilmus baska bir arastirmada ise sehirlerin
sanayilesme diizeyleri arttik¢a buralarin hirsizlik suglari igin daha uygun hedefler haline geldigi ve sehir
merkezlerinde yogunluk arttikca buralarin da hirsizlik igin daha elverigli hale geldigi bulunmustur
(Topguoglu, 2013). Karakas (2004) da Elazig ilinde yaptigi arastirmada, hirsizlik suglarinin kenar
mahallelere gore sehir merkezinde daha fazla meydana geldigini bulmus ve bunun nedenini de sehir
merkezindeki niifus, is ve ticaret merkezi yogunlugu ve burada yasayanlarin ekonomik durumlarin daha iyi
olmasini olarak agiklamigtir.

3. YONTEM

Bu arastirmada, hirsizliga ugramis apartman daireleri ile ugramamis apartman daireleri farkli degiskenler
acisindan karsilastirilmistir. Bu karsilastirmayla evden hirsizliga etki eden faktorlerin agiga ¢ikarilmasi
hedeflenmistir. Bu hedefe uygun olarak iki farkli 6zellikteki toplam 437 apartman dairesinden veriler
toplanmis ve hirsizliga ugramis apartman daireleri ve ugramamus olanlar 12 farkli degisken agisindan
karsilagtirilmigtir.

Arastirmada kullanilan veriler, Kaganoglu (2015) tarafindan yiiksek lisans tezi i¢in toplanan verilerin daha
once kullanilmamis bir kismidir. Veriler Erzurum ilinde, 215’1 hirsizliga ugramis apartman dairesinden ve
222’si de hirsizliga ugramamis apartman dairesinden toplanmistir. Bu apartmanlarin tamami Palandéken
merkez ilcesinde yer almaktadir. ilde iki tane daha merkez ilge bulunmasma ragmen Palanddken ilgesi
ikametlerin daha yogun olarak yer aldig1 bir alan oldugundan 6zellikle secilmistir.

Veriler 2013-2014 yillarinda evden hirsizligin hedefi olmus apartman dairelerini kapsmaktadir. Bu dairelerin
sahiplerine ulagilmis ve goniilli olmalar sartiyla apartman dairelerinin hirsizlik suguna etki edebilecek
ozellikleriyle ilgili bilgiler toplanmistir. Hirsizliga ugramamis apartman daireleri ise hirsizhiga ugramis
olanlarla yerlesim bolgesi, goriiniim, kat sayisi, site durumu gibi 6zellikler agisindan benzerlik gosteren
apartman dairelerinden secilmis ve aymi sekilde bunlarin da sahiplerine ulasilip goniillii olmalan sartiyla
apartman daireleri hakkinda hirsizliga ugramig apartman daireleriyle ayni 6zellikteki bilgiler toplanmustir.

Veriler anket yontemiyle 18 yas {izerinde olan apartman sakinlerinden toplanmistir. Her dairede sadece bir
kisiden veri toplanmistir. Anketlerde katilimcilara ait yas, egitim, aylik gelir, medeni durum, cinsiyet, cocuk
sayisi, meslek, egitim durumu gibi demografik veriler toplanmistir. Bunlara ilave olarak hirsizliga ugramis
ve ugramamig daireleri hirsizlik magduriyeti agisindan karsilagtirmak amaciyla dairelerde kag kisi yasadigi,
kac¢ yildir ayn1 apartmanda oturuldugu, dairelerde kimlerle beraber yasandigi, apartmandaki kat sayist,
dairenin kaginci katta bulundugu, bir katta ka¢ daire bulundugu, apartmanlarda giivenlik dnlemlerinin alinip
alinmadig degiskenleriyle ilgili veriler de toplanmustir.

Elde edilen veriler SPSS programu iizerinde analiz edilmistir. Betimsel istatistikler kullanilarak katilimcilarin
demografikleri evden hirsizlik suguna etki eden degiskenlere ait veriler hirsizlifa ugramis ve ugramamis
apartman daireleri icin tablolar aracih@: ile ayr1 ayr1 gosterilmistir. Iki farkli tiirdeki apartman dairelerinin
hirsizlik suguna etki eden degiskenler agidan karsilastirmasi ise Ki Kare testi kullanilarak yapilmistir.

4. BULGULAR

Tablo 1’de arastirmaya katilan 437 katilimciin demografiklerine ait frekanslar ve yiizdeler hirsizliga
ugramig ve ugramamis apartman daireleri i¢in ayri ayrt sunulmustur. Tabloda sunulan dagilimlara
bakildiginda bu iki gruptaki katilimcilarin demografik 6zellikler agisindan benzer oldugunu sdylemek
miimkiindiir.

Tablo 1: Katilimcilarin Demografik Ozellikleri

Degisken N %
Hirsizlik (+) Hirsizlik (-) Hirsizlik (+) Hirsizlik (-)
Cinsiyet
Erkek 82 96 38,1 43,6
Kadin 133 124 61,9 56,4
Yas (M =41,3ve 42,8; SD = 14,1 ve 13,4)
18-30 49 47 22,8 21,4
31-40 61 55 28,4 25,0
41-50 52 57 24,2 25,9
51-60 32 39 14,9 17,7
61 + 21 22 9,8 10,0
Medeni Hal
Bekar 29 30 13,6 13,8
Evli 176 182 82,6 83,9
Ayr1/Bosanmig/Dul 8 5 3,7 2,3
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Egitim Seviyesi

Bir Okul Bitirmemis 8 8 3,8 3,6
ilkokul 74 77 35,1 35,0
Ortaokul 14 26 6,6 11,8
Lise 57 52 27,0 23,6
Universite 53 48 25,1 21,8
Y .Lisans/Doktora 5 9 2,4 41
Meslek
Ev Hanim 104 84 50,2 38,9
Isci 6 12 2,9 5,6
Memur 37 35 17,9 16,2
Esnaf 11 6 5,3 2,8
Serbest Meslek 17 27 8,2 12,5
Ogrenci 13 21 6,3 9,7
Emekli 19 31 9,2 14,4
Aylik Gelir Seviyesi (M = 1455 ve 1870)
1000TL ve alt1 36 47 22,5 25,5
1001-2000TL 69 83 43,1 45,1
2001-3000TL 46 41 28,8 22,3
3001TL ve Uzeri 9 13 5,6 7,1
N =215 ve 222

Hirsizliga ugramis apartman dairelerinde de ve ugramamis apartman dairelerinde de ikamet eden
katilimcilarin yarisindan fazlasi kadindir (sirasiyla; %61,9 ve %56,4). Her iki gruptaki katilimcilarin yas
ortalamalar1 da birbirine yakindir (sirasiyla: %41,3 ve %42,8). Ayrica yas gruplarina ait dagilimlar agisindan
da her iki grubun birbirine ¢ok yakin oldugu goriilmektedir. Medeni hal degiskeni acgisindan da iki gruba ait
dagilimlarin benzer oldugu ve katilimcilarin ¢ok biiyiik oranda (%80’den fazla) evli oldugu goriilmektedir.
Egitim seviyesi degiskeni agisindan da iki grup benzerdir. Iki gruptan da katilimcilar agirlikli olarak ilkokul,
lise ve iliniversite egitim seviyesi diizeyindedirler. Meslek tiirleri acisindan da benzer olan iki gruptaki
katilimeilar agirlikli olarak ev hanimi, memur, emekli ve serbest meslek sahibidirler. Son olarak, tabloda
aylik gelir degiskeni agisindan iki gruptan katilimeilarin dagilimlarina baktigimizda yine iki grubun birbirine
benzedigini ve iki gruptan da katilimcilarin yaklagik yarisinin 1000 ila 2000 TL arasinda bir aylik gelire
sahip olduklar1 goriilmektedir.

Tablo 2’de ise hirsizliga ugramis ve ugramamig apartman dairelerinin hirsizlik sugu agisindan 6zellikleri ayri
ayr1 gosterilmistir. Burada sunulan &zellikler agisindan da iki farkli gruptaki apartmanlarin dagilimlarinin
birbirine yakin oldugu goriilmektedir. Bununla beraber iki farkli gruptaki apartmanlarin bazi 6zellikler
acisindan kiigiik farkliliklar oldugu dikkate carpmaktadir. Bu farkliliklarin istatistiki olarak anlamli olup
olmadig1 Tablo 3’te gosterilen analizlerle gosterilmistir.

Tablada iki gruptan da katilimcilarin biiytlik oranda (yaklasik %68) kendi evlerinde oturdugu goriilmektedir.
Yine her iki gruptaki apartmanlarda da %50’ye yakin oranda 4-5 kisi yasadig1 goriilmektedir. Evde yasanan
yil sayisi acisindan apartmanlara bakildiginda her iki gruptaki apartmanlarin yarisinda 1-5 yil yasandig, bir
ceyrek oranindaki apartmanlarda ise 6-10 yildir yasandigi goériillmektedir. Evde kimlerle yasandigina
bakildiginda ise her iki gruptaki apartmanlarda da biiyiik cogunlukla (%60°dan fazla) anne-baba, ¢cocuklar ve
biiylikanne-biiyiikbaba gibi aile biiylikleri ile birlikte yasandigini anlagilmaktadir. Her iki tiirdeki
apartmanlarin da ¢ok biiyiik oranda miistakil apartmanlar oldugu, site igindeki apartmanlarin ise azinlikta
oldugu goriilmektedir. Apartmanlardaki kat sayisina bakildiginda her iki grupta da apartmanlarin yaklasik
yarisinin 5 katli, en az bir ¢eyrek kadar orandaki apartmanlarin ise 6 katli oldugu goriilmektedir. 3 ila 4 kath
apartman dairelerini ise sayisint oldukga disiik oldugu goriilmektedir (%5°den daha az).

Her bir katta bulunan daire sayilarina bakildiginda ise her iki gruptan apartmanlarda da ¢ok biiyiik oranda
(%75°den fazla) her bir katta 2 daire bulundugu anlasilmaktadir. Her iki gruptan apartmanlarin tamamina
yakininda giivenlik gorevlisi bulunmamaktadir. Ancak hirsizliga ugramamis apartman dairelerinde az da olsa
giivenlik gorevlisi bulunmaktadir. Benzer olarak her iki gruptan apartman dairelerinin tamamina yakinda
giivenlik kameras1 bulunmamaktadir. Ancak hirsizliga ugramamis olanlarda giivenlik kamerasi oran1 biraz
daha yiiksektir. Her iki gruptaki apartmanlarin yarasindan fazlasinin girisinde zille beraber sesli isletisim
sistemleri bulunmaktadir. Hirsizliga ugramig apartmana dairelerinin hi¢ birinin giriginde goriintiilii iletisim
sistemleri bulunmazken hirsizliga ugramamis %11 civarindaki apartman dairelerinin girisinde goriintiilii
iletisim sistemleri bulunmaktadir. Son olarak tabloda sunulan apartman dairelerin giris kapilan iliskin
ozelliklere bakildiginda her iki gruptaki apartman dairelerinin dagilimlarinin benzer oldugu ve bunlarin
yaklasik %80’in de ¢elik kapilar bulundugu anlasilmaktadir.
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Tablo 2: Apartman Dairelerinin Ozellikleri

Degisken N %
Hirsizhk (+) | Hirsizlik () Hirsizhik (+) | Hirsizlik (-)
Ikamet Tiirii
Kira 59 65 30,9 29,5
Kendi evi 129 151 67,5 68,6
Akraba evi 3 4 1,6 1,9
Evde Yagayanlarin Sayis1 (M = 3,8 ve 4,2SD = 2,0 ve 1,6)
1 4 3 2,1 14
2 27 31 14,1 14,8
3 30 30 15,7 144
4 43 58 22,5 27,8
5 49 42 25,7 20,1
6 27 30 14,1 144
7+ 11 15 5,7 7,2
Evde Yaganan Y1l Sayis1 (M =7,4ve 8,0 SD = 6,5 ve 6,6)
1-5 81 105 429 48,6
6-10 50 51 26,5 23,6
11-15 31 19 16,4 8,8
16-20 18 36 9,5 16,7
21 + 9 5 4,8 2,3
Evde Yasayanlar
Es 4 5 2,1 2,3
Es ve Cocuklar 23 32 12,0 14,6
Aile Biiyiikleri 124 151 64,9 68,9
Akrabalar 34 22 17,8 10,0
Diger 6 9 3,1 4.2
Ikamet Tipi
Apartman Dairesi 137 144 78,6 69,2
Sitede Apartman Dairesi 46 64 214 30,8
Apartmandaki Kat Sayis1 (M =7,4 ve 8,0 SD = 6,5 ve 6,6)
3-4 2 8 1 4,9
5 110 103 51,2 50,7
6 85 55 39,5 27,1
7 7 18 33 8,9
8+ 11 17 5,1 8,4
Kattaki Daire Sayis1 (M =7,4 ve 8,0 SD = 6,5 ve 6,6)
1 9 2 4,2 1,0
2 189 154 87,0 75,5
3 0 12 0 5,9
4 19 29 8,8 14,2
5+ 0 7 0 3,5
Giivenlik Gorevlisi
Var 2 11 0,9 53
Yok 213 197 99,1 94,7
Giivenlik Kamerast
Var 10 15 4,7 7,2
Yok 205 192 95,3 92,3
Zil Paneli Durumu
Goriintiilii Tletisim 0 23 0 11,0
Sesli Iletisim 131 122 61,2 58,4
Sadece Zil 83 64 38,8 30,6
Daire Giris Kapist Tipi
Celik 172 166 80,0 79,4
Ahsap 15 14 7,0 6,7
Eski Tip Demir Kap1 28 29 13,0 13,9
N =215 ve 222
Tablo 3: Apartman Daireleri Ozelliklerinin Hirsizlik Sugu Ag¢isindan Karsilastirilmasi
~. N % .
Degisken Hirsizlik (+) Hirsizlik (-) Hirsizlik (+) Hirsizlik (-) Chi?
Apartmandaki Kat Sayis1 (Medyan = 5)
Medyan (-) 112 113 52,1 55,7 10
Medyan (+) 103 90 47,9 44,3 '
Kattaki Daire Sayis1 (Medyan = 2)
Medyan (-) 196 156 91,2 76,5 55 ek
Medyan (+) 19 48 8,8 23,5 '
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Evde Yasayanlarin Sayis1 (Medyan = 4)
Medyan () 104 122 54,5 58,4

Medyan (+) 87 87 455 41,6 13
Evde Yasanan Y1l Sayisi: (Medyan = 6)
Medyan (-) 91 116 48,1 53,7 27
Medyan (+) 98 100 51,9 46,3 '
Aylik Gelir (Medyan = 1800)
Medyan (-) 75 104 46,9 56,5
Medyan (+) 85 80 531 435 13,8**
Ikamet Tiirii
Kira 59 65 30,9 29,5
Kendi evi 129 151 67,5 68,6 0,2
Akraba evi 3 4 1,6 1,9
Ikamet Tipi
Apartman Dairesi 137 144 78,6 69,2 10.9%
Sitede Apartman Dairesi 46 64 21,4 30,8 '
Gilivenlik Gorevlisi
Var 2 11 0,9 5,3 44 gix
Yok 213 197 99,1 94,7 '
Giivenlik Kamerast
Var 10 15 4,7 7,2 30
Yok 205 192 95,3 92,3 '
Zil Paneli Durumu
Goriintiilii Iletisim 0 23 0 11,0
Sesli Iletisim 131 122 61,2 58,4 49,6**
Sadece Zil 83 64 38,8 30,6
Daire Giris Kapist Tipi
Celik 172 166 80,0 79,4
Ahsap 15 14 7,0 6,7 0,2
Eski Tip Demir Kap1 28 29 13,0 13,9
Evde Yasayanlar
Es 4 5 2,1 2,3
Es ve Cocuklar 23 32 12,0 14,6
Aile Biiytikleri 124 151 64,9 68,9 9,9*
Akrabalar 34 22 17,8 10,0
Diger 6 9 3,1 4.2
N =215 ve 222

*. Gruplara ait ylizde oranlar1 arasindaki fark 0,05 diizeyinde anlamli.
** QGruplara ait yiizde oranlari arasindaki fark 0,01 diizeyinde anlaml.

Tablo 3’te sunulan bulgulara gére apartmanlarin katsayilarinin 5’ten az veya ¢ok olmasinin hirsizlik suguna
maruz kalma agisindan bir etkisi olmadigi anlagilmaktadir. Bir diger deyisle, kat sayilar1 az olan apartmanlar
da ¢ok olan apartmanlar da benzer diizeyde hirsizlik su¢unun hedefi olmuslardir. Apartmanlarda bir katta
bulunan daire sayisi ise hirsizlik suguna maruz kalma agisindan bir etken olarak goriinmektedir. Bulgulara
gore bir katinda iki ve daha az daire bulunan apartmanlar bir katinda ikiden ¢ok daire bulunan
apartmanlardan daha yiiksek oranda ve istatistiki olarak anlamli diizeyde hirsizlik sugunun hedefi
olmuslardir (Chi? = 55,2, p< 0,01). Evde yasayanlarin sayis1 degiskenine bakildiginda ise bu degiskenin
apartman dairelerinin hirsizlik suguna maruz kalmalari agisindan bir etken olmadigi anlasilmaktadir.
Dairelerinde dort ve daha az kisi yasayan apartmanlarla dortten daha fazla kisi yasayan apartmanlarin
hirsizlik sugunun hedefi olmalar1 agisindan aralarinda anlamli bir farklilik olmadig: tespit edilmistir. Benzer
olarak bir dairede yasanan yil sayisinin da hirsizlik suguna maruz kalmayi etkilemedigini ve alt1 ve daha az
yildir iginde yasanan apartman daireleriyle alti yildan daha fazla siiredir yasanan dairelerinin hirsizlik
sucunun hedefi olmalar agisindan aralarinda anlamli bir fark olmadigi bulunmustur. Aylik gelir degiskeni
ise apartman dairelerinin hirsizlik suguna maruz kalmalar1 agisindan bir etken olarak goriinmektedir.
Sakinlerinin aylik geliri 1800TL nin {izerinde olan apartman dairelerinin bu miktardan daha az aylik gelirli
apartman dairelerinden daha fazla oranda ve istatistiki olarak anlamli diizeyde hirsizlik sugunun hedefi
oldugu tespit edilmistir (Chi* = 13,8, p< 0,01).

Tkamet tiirii degiskeni acisindan; bir diger deyisle ikamet edilen apartman dairesinin kira olma, akraba evi
olma ve ev sahibi olma durumlari agisindan degerlendirildiginde hirsizliga ugramis ve ugramamis olan
dairelerin dagilimlarinin benzer oldugu ve bu dagilimlar arasindaki oransal farkliliklarin istatistiki olarak
anlamli olmadig tespit edilmistir. Bu bulgudan ikamet edilen apartman dairesinin kira, akraba evi olma ve
ev sahibi olma durumlarinin bu dairenin hirsizlik sugunun hedefi olmasini etkilemedigi anlasilmaktadir. Tek
bir apartman blogunda bulunan daireler ile bir site igerisinde yer alan dairelerin hirsizlik su¢una maruz
kalmalar1 agisindan yapilan karsilastirmada bu degiskenin istatistiki olarak anlamli diizeyde etkili oldugu
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goriilmektedir (Chi® = 10,9, p< 0,01). Site igerisindeki dairelerin tek bir apartman blogundaki dairelere gore
daha az oranda hirsizlik sugunun hedefi oldugu anlasilmaktadir. Giivenlik gorevlisi degiskenin de evden
hirsizlik suglart agisindan etkili oldugu ve giivenlik gorevlisi olan apartmanlarda istatistiki olarak anlamli
diizeyde daha az hirsizlik sugu meydana geldigi tespit edilmistir (Chi® = 44,9, p< 0,01). Ancak giivenlik
kameras1 degiskeninin apartmanlarin hirsizlik sugunun hedefi olmalar1 agisindan anlamli etkisinin olmadig,
giivenlik kameras1 bulunan ve bulunmayan apartman dairelerinin benzer diizeyde hirsizlik sugunun hedefi
oldugu tespit edilmistir. Zil paneli degiskeni agisindan bakildiginda da bu degiskenin apartman dairelerinin
hirsizlik suguna maruz kalmasini etkiledigi goriilmektedir. Bulgulara gore hirsizliga ugramis apartman
dairelerinin zil paneli tiirleri kullanim oranlar1 hirsizliga ugramamis apartman dairelerinin zil paneli tiirleri
kullanim oranlarindan anlamli diizeyde farklidir (Chi* = 49,6, p< 0,01). Hirsizliga ugramamis apartman
dairelerinin daha fazla oranda goriintiilii zil paneli kullandig1 ve daha az oranda goriintiilii ve sesli zil
panellerini kullandiklar1 gériilmektedir. Apartmanlarin giris kapilart degiskeni acisindan bakildiginda ise bu
degiskenin apartmanlarin hirsizlik suguna maruz kalmalar agisindan bir etken olmadig: anlagilmaktadir. Bir
diger deyisle, hirsizlia ugramig apartman daireleri ile hirsizliga ugramamis apartman dairelerinin benzer
oranlarda ¢elik, ahsap ve eski tipte demir kapi tiirlerini kullandiklari tespit edilmistir. Son olarak, apartman
dairelerinde kimlerle yasandig1 degiskeni agisindan yapilan karsilastirmada bu degisken a¢isindan hirsizliga
ugramig ve ugramamug apartman dairelerinin birbirinden istatistiki olarak anlamli diizeyde ayristiklari
goriilmektedir (Chi® = 9,9, p< 0,05). Bulgulara gore hirsizliga ugramis apartman dairelerinde yasayanlar
hirsizliga ugramis dairelere gore daha az oranda es/cocuklariyla ve aile biiyiikleriyle yasarlarken daha fazla
oranda akrabalariyla yagamaktadirlar.

5. TARTISMA VE SONUC

Evden hirsizlik sugu tiim toplumlarda yaygin olarak goriilen bir sorundur. Bu sug tiiriiniin iilkemizde de
yaygin oldugunu gosteren veriler mevcuttur. Dogrudan ve dolayl1 zararlariyla genis bir kitleyi etkileyen bu
su¢ tiiriiniin 6nlenebilmesi ig¢in bu suca etki eden faktorlerin agiga ¢ikarilmasi ve anlagilmasi énemlidir. Bu
arastirmada bir apartman dairesini evden hirsizlik sugunun magduru haline getiren faktorler belirlenmeye
calisilmistir. Bu aragtirmanin kuramsal ¢ercevesi Ozellikle bir magduriyet teorisi olarak bilinen ve son
yillarda pek ¢ok sug tiiriinii agiklamadaki basarisiyla 6n plana ¢ikan Rutin Aktiviteler Teorisi kullanilmisgtir.
Arastirmada; daha onceden evden hirsizlik sugunun magduru olmus 215 apartman dairesi ile bu sugun
magduru olmamis 222 apartman dairesi 12 farkli 6zellik agisindan karsilagtirilmstir.

Aragtirmanin bulgulart bu iki farkli tiirdeki apartman dairelerinin kattaki daire sayisi, aylik gelir, ikamet tipi,
giivenlik gorevlisi, zil paneli durumu ve evde yasayanlarin kimlikleri 6zellikleri agisindan birlerinden
istatistiki olarak anlamli derece farklilastiklarini gdstermistir. Bir diger deyisle, hirsizliga ugramamis bir
apartman dairesinin bu 6zellikler agisindan hirsizliga ugramis bir apartman dairesinden farkli oldugu tespit
edilmistir. Yine aragtirmanin bulgular1 apartmandaki kat sayisi, evde yasayanlarin sayisi, evde yasanan yil
sayis1, sahiplik tiirti, giivenlik kameras1 ve daire giris kapisi tipi 6zellikleri agisindan ise bu iki farkli tiirdeki
apartman dairelerinin anlamla derecede ayrismadiklarini gostermistir.

Arastirmanin bulgulart daha agik ifade edilecek olursa; aylik geliri belirli bir diizeyin lizerinde olan
bireylerin oturdugu apartman daireleri bu diizeyin altinda aylik gelire sahip olan bireylerin oturdugu
apartman dairelerinden daha fazla oranda evden hirsizlik sugunun hedefi olmuslardir. Tek apartman
blogunda bulunan daireler site icerisinde yer alan dairelerden daha fazla oranda enden hirsizlik sugunun
hedefi olmuslardir. Bir katinda iki ve daha az daire bulunan apartmanlar bir katinda ikiden ¢ok daire bulunan
apartmanlardan daha fazla oranda hirsizlik sugunun hedefi olmuslardir. Girisinde giivenlik gorevlisi olmayan
apartmanlardaki daireler giivenlik gorevlisi olan apartmanlardaki dairelerden daha fazla oranda hirsizlik
sucunun hedefi olmuslardir. Giriglerinde goriintiilii zil paneli bulunmayan apartmanlardaki daireler goriintiilii
zil paneli bulunan apartmanlardaki dairelerden daha fazla oranda hirsizlik sugunun hedefi olmuslardir. Son
olarak, icerisinde es/cocuklarla ve aile biiyiikleriyle yasanan apartman daireleri daha az oranda hirsizlik
sucunun hedefi olmuslardir.

Arastirmanin yukaridaki bulgulari RAT ile uyumludur. Teori, motive olmus suglularin uygun hedefleri
bulmalar1 ve koruyucularin yoklugunda sug islediklerini ileri siirmektedir. Evden hirsizlik sucu agisindan
motive olmus suclular i¢in aylik geliri yiiksek olanlarin ikamet ettigi apartman dairelerinin daha uygun
hedefler oldugu anlasilirdir. Daha 6nce yapilmis aragtirmalar da hirsizlarin sehirlerde taginabilir ve degerli
esyalar1 barindiran uygun hedeflerin bulundugu mahalleleri, aligveris ve is merkezlerini tercih ettiklerini
gostermistir (Giinal ve Sahinalp, 2009; Karakas, 2004; Rey vd., 2012; Tonkin vd., 2012; Topguoglu, 2013).
Bu aragtirmanin evden hirsizlik suguna etkilerini tespit ikamet tipi, giivenlik gorevlisi, zil paneli durumu ve
evde yasayanlarin Kimlikleri degiskenleri ise RAT agisindan koruyucular olarak tamimlanmaktadir. Site
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igerisinde bulunan apartman daireleri hirsizlik suguna karsi daha korunaklidir. Sitelerin etrafi ¢ogu zaman
duvarlarla gevrilidir. Site girisleri kontrolliidiir ve insanlar1 birbirilerini daha ¢ok tanimaktadirlar. Tim bu
etkenler ise hirsizlik sucuna karsi birer koruyucu o6zelligindedir. Bunu dogrular nitelikte; arastirmanin
bulgular1 da girisinde giivenlik gorevlisinin bulundugu apartmanlar da daha az oranda hirsizlik sugu
oldugunu gostermistir. Zil panelinin goriintiilii olmasi durumu da hirsizlarin kimligini agiga ¢ikaracagindan
sesli olanlara gdre ¢ok daha iyi bir koruyucu niteligindedir. Ayrica, icerisinde es ve cocuklarin ve aile
biiyiiklerinin yasadigi dairelerin bos ve korumasiz kalma olasiligi daha az oldugundan hirsizlik suguna karsi
da korunmus olacaktir. Onceki arastirmalar da hirsizlarin magdurlarla yiiz yiize gelmek istemediklerini,
taninmamaya c¢alistiklarini, bos ve korumasiz evleri tercih ettiklerini, alarm, kamera, bek¢i, kopek gibi
koruyucularin ise hirsizlik suglarmi azalttigimi gostermislerdir (Aksak ve Caligkan, 2010; Chapman vd.,
2012; Fattah, 1999; Hakim vd., 2001; Wright, 1994).

Bu aragtirmada hirsizliga ugramis ve ugramamis apartman dairelerini ayristirmadigi tespit edilen faktorlere
gelince; evde yasayanlarin sayisinin bir apartman dairesinin hirsizlik sugunun hedefi olmasinmi etkilemedigi
bulunmustur. Bu bulgu RAT ile ve 6nceki bulgular ile uyumsuz gibi goriinmektedir. Topguoglu (2013) evde
yasayanlarin sayist arttikca hirsizlik su¢lariin azaldigini bulmustur. Ancak RAT’a gore evde yasayanlarin
sayist, bir koruyucu olmalar1 durumunda sugu engelleyici niteliktedir. Bir diger deyisle, evde ¢ok sayida kisi
yasiyor olsa bile eger bu kisiler evde kalmiyorlar ve evi korumasiz birakiyorlarsa bu ev hirsizliga karsi
korunmus olmayacaktir. Ornegin, teoriye gore igerisinde bes {iniversite dgrencisinin kaldig1 ve giin icerisinde
bos olan bir apartman dairesi icerisinde iki kisilik bir ailenin kaldig1 ve kadinin ev hanimi oldugu giindiiz
saatlerinde bos kalmayan bir apartman dairesine gore daha fazla olasilikla hirsizlik sugunun hedefi olacaktir.
Pek c¢ok arastirma da bu yorumu dogrular nitelikte evlerin bos ve korumasiz kaldigi zamanlarda hirsizlik
sugunun islendigini tespit etmislerdir (Arnold vd., 2005; Chapman vd., 2012; Giirbiiz ve Hipp vd., 2004;
Karabulut, 2008; Karakas, 2004; Tseloni vd., 2004). Ayrica bu arastirmanin yukarida sunulan; evde
yasayanlarin kimliginin evden hirsizlik sugunu etkileyen bir faktér oldugu bulgusu da bu yorumla
uyumludur. Ozetle, evde yasayanlarin sayisinin degil evde yasayanlarin evde uzun siire kalan ve evi
korumasiz birakmayan kimlik ve niteliklerinin hirsizlik sugunu dnleyici etkisi oldugu sdylenebilir.

Bu aragtirmanin RAT ile uyusmayan bir diger bulgusu apartmanlardaki giivenlik kameralarinin evden
hirsizlik sugu agisindan bir etkisinin tespit edilememis olmasidir. Giivenlik kamerasinin motive olmus
suclular i¢in hirsizlik hedefinin cazibesini azaltict bir etken oldugu varsayilmistir. Bu arastirmada giivenlik
kamerasimin hirsizliga ugramis ve ugramamis apartman daireleri agisindan bir fark ortaya koyamamasinin
birkag¢ nedeni olabilir. Oncelikle hirsizlar apartman girisindeki kameralar1 fark etmemis olabilirler. ikincisi
bu kameralarinin ¢ogu zaman arizali yada fonksiyonel olmadigini éngdrmiis olabilirler. Ugiinciisii, cogu
zaman apartmanlarin ortak bir gideri oldugu i¢in sadece birka¢ noktaya konulan bu kameralar1 hirsizlarin
sapka, kapiison vb. ile atlatmasi kolay olmus olabilir. Dordiinciisii, hirsizlar kameralarin ¢ogu kez konuldugu
apartman giris kapilarindan degil de dairelerin pencere veya balkon kapilarindan giris yapmus olabilirler.
Tim bu nedenler apartmanlardaki giivenlik kamerasini hirsizlik sugundan caydiracak bir koruyucu olma
niteliginden uzaklastirmis olabilir.

Benzer sekilde, daire giris kapisinin ahsap, ¢elik veya eski tipte demir kap1 olmasinin hirsizliga ugramis ve
ugramamig apartman dairelerini ayristirmadigi bulgusu da RAT ile uyumlu goriinmemektedir. Teoriye gore
daireye girilmesini zorlagtiric1 etkisi olan ve motive olmus sucluyu caydirici bir etkiye sahip oldugu
ongoriilen ve bu nedenlerle daha iyi bir koruyucu 6zelligi oldugu varsayilan ¢elik kapilarin en azindan ahsap
kapili apartman dairelerine gore daha az hirsizlik sugunun hedefi olmalar1 beklenirdi. Wright (1994) da
evden hirsizliklar1 6nlemek icin celik kapilarin etkili olacagini belirtmistir. Bu aragtirmada bu beklenmedik
bulgunun birka¢ nedeni olabilir. Birincisi, hirsizlar kilit gébegi kirma, kap1 kasasini mengeneyle genisletme,
tamamen kilitlenmemis kapilar1 plastik kartlarla agma gibi teknikleri kullandiklarindan ¢elik kapilar onlar
i¢in bir engel olmamus olabilir. Tkincisi, ismi celik kap1 olsa bile pek ¢ok celik kapi istenilen koruyu nitelige
sahip olmadif: i¢in hirsizlar1 engellemis olabilir. Ugiinciisii, hirsizlar dairelerin giris kapilarindan degil de
pencerelerden veya balkon kapilarindan giris yapmis olabilirler. Tiim bu nedenlerle apartman dairelerini giris
kapilarinin niteligi evden hirsizlik sucu i¢in ayristirici bir etken olarak tespit edilmemis olabilir.

Yine arastirmanin bulgularina gore bir apartman dairesinde yasanan yil sayisinin da hirsizlik su¢unun hedefi
olma acisindan bir etkisi tespit edilememistir. Halbuki RAT’a gore apartmanda yasanan yil sayisi arttik¢a
apartmanda yasayanlar arasindaki tanigiklik ve sosyal iliskiler artacagindan bu kisilerin hirsizlik suguna karsi
koruyucu olma 6zellikleri de artiyor olmasi gerekirdi. Onceki arastirmalar da insanlarin birbirlerini daha az
tanidig1 ve sosyal iligkilerin zayif oldugu bolgelerde daha ¢ok sug islendigine vurgu yapmislardir (Boyraz ve
Giilkiran, 2014; Deller ve Deller, 2012;Giinal ve Sahinalp, 2009; Ugur, 2013). Arastirmanin literatiirle
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uyusmayan bu bulgusunu sehirlerde sosyal iliski ve baglarin zayiflamasiyla agiklamak miimkiindiir.
Sehirlerde insanlarin yillarca ayni1 apartmanda yasiyor olmalarina ragmen birbirlerini tanimadiklari, sosyal
ilisgki ve baglar gelistirmedikleri bilinmektedir. Arastirmanin yapildigi apartmanlarda da bu durum soz
konusu ise uzun yillar bir apartmanda yasamis sakinler ile daha kisa siireli yasamis sakinlerin ayni oranda
hirsizlik sugunun hedefi olmalar1 dogal karsilanabilir.

Bu aragtirmanin bulgulart evden hirsizlik olaylarinin azaltilmasinda kullanilabilir. Bulgulara uygun olarak;
apartman sakinlerine goriintiilii zil paneli kullanmalar1 ve imkanlar1 varsa bir giivenlik gorevlisi tutmalari
oOnerilebilir. Ayrica, bir site icerisinde degil de tek bir apartman blogunda oturanlar, bir katinda iki ve daha az
daire bulunan apartmanlarda oturanlar, gelir diizeyleri daha iyi olanlar ve giin igerisinde daireleri bos ve
korumasiz kalanlar evden hirsizligin hedefi olmak acisindan daha yiiksek risk tasidiklarindan daha dikkatli
olmalar1 ve daha ileri diizeyde tedbir almalar1 6nerilebilir.

Gilintimiizde sehirlerin niifuslar1 giderek artmaktadir. Niifus artislarinin her tiirdeki suglarla beraber hirsizlik
su¢larini artirma olasilign da vardir (Boivin, 2013). Bu nedenle evden hirsizlik suguna karsi alinacak
tedbirlere oncelik ve ivedilik verilmesi gereklidir. Bu tedbirlerin alinmasina merkezi ve yerel yonetimler de
destek olmalidir. Ciinkii evden hirsizlik suglarinin sigrayarak ve yayilarak yayildigi bilindiginden (Rey vd.,
2012; TUIK, 2021) her bir apartman ve her bir daire i¢in aliacak tedbir bir sonraki hirsizlig1 da engellemis
olacaktir.

Bu arastirmada evden hirsizlik suglarini etkileyen faktorler incelenmis ve dnemli bulgular elde edilmistir.
Ancak arastirmanin bazi kisitlar1 agisindan bulgular dikkatle degerlendirilmelidir. Oncelikle bu arastirma tek
bir sehirde ve bu sehrin tek bir ilgesinde yapilmistir. Bagka sehir ve ilgelerdeki arastirmalar farkli bulgular
elde edebilir. Hirsizliga ugramis apartman dairelerine ise son iki yillik verilerden ulasiimistir. Onceki yillarin
kullanim1 farkli sonuglar verebilir. Ayrica, karsilastirma icin kullanilan hirsizliga ugramamis apartman
daireleri olasiliga dayanmayan yontemlerle belirlenmistir. Rastgele (random) yapilan se¢imler daha farkl
bulgular sunabilir. Yurtdisinda yapilan arastirmalarin sayisiyla karsilastirildiginda iilkemizde evden hirsizlik
iizerine yapilmig arastirmalarin sayisinin yetersiz oldugu sdylenebilir. Gelecekteki aragtirmalar bu kisitlar1 da
dikkate alarak evden hirsizlik suguna etki eden faktorleri daha siklikla incelemelidirler.
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