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I1. Murad Devri (1421- 1451) istihbarat Faaliyetleri
Intelligence Activities during the Il. Murad Era (1421-1451)

OZET

Ankara Savagi’ndan sonra bozulan Anadolu birligini yeniden tesis eden halefi I. Mehmed’in,
1421°deki oliimiinden sonra tahta gegen II. Murad, yalnizca Anadolu’da, babasmimn yarim biraktig:
isleri tamamlamakla kalmamus, igeride, Diizmece Mustafa isyani gibi; sosyo-politik, ekonomik ve
askeri agidan merkezi idareyi sikintiya sokan bir hadise vuku bulmasina ragmen, Balkanlardaki Tiirk
ilerleyisini siirdiirmiistii. Saltanatinin ilk {i¢ yili her ne kadar, i¢c meseleler ve diger sehzadeler ile
giristigi taht miicadelesi dolayisiyla sarsintili gegse de, sultan II. Murad bu miicadeleden galip gelerek
iktidarini1 saglamlastirmisti. Fakat Sultan, Osmanli tarihinde ilk ve tek olmak iizere kendi istegiyle
saltanattan ¢ekilmis, Manisa sancaginda vazifeli, heniiz on iki yasindaki oglu II. Mehmed’i Bursa’ya
davet ederek tahti ona devretmis, kendisi Manisa’ya istirahate ¢ekilmisti. Elbette bu durum Anadolu,
Balkanlar ve Avrupa’da genis yanki uyandirarak, politik ve askeri sonuglar dogurmustu.

Ulke iginde ve sinirlar1 tesinde, bu énemli gelismeler olurken, tiim bunlarin arka planinda cereyan
eden olaylar, istihbarat tarihine mesai harcamis aragtirmaci ve akademisyenlerin dikkatini ¢ok daha
fazla ¢eken gelismelerdir kuskusuz. Bu calismada erken donem Osmanli tarihinin &nemli
gelismelerine, istihbarat faaliyetleri ¢er¢evesinden bakilmistir. Bilinen tarihin, pek bilinmeyen tarafi
olan istihbarat faaliyetleri; askeri ve i¢ istihbarat 6zelinde ele alinmis, erken donem Osmanli tarihinin
O6nemli gelismelerinin yagandigi bir donemde, saltanati uhdesinde bulunduran bir Sultan’in istihbarat
noktasindaki farkindaligi, ¢alismalari ve sonuglari analiz edilmeye g¢alisilmistir. Ele alinan dénem
itibariyle, mevcutta Osmanli arsiv vesikasi bulunmadigindan ¢alismaya temel dayanak olan kaynak
grubu yerli ve yabanci kroniklerdir. Kronikler karsilagtirmali olarak incelenmis, yerli ve yabanci
kronikler kiyaslanarak bu noktada en tarafsiz bilgiye ulasilmaya ¢alisilmistir. Bunun haricinde telif
eserlerden de istifade edilmistir.

Anahtar Kelimeler: 11. Murad, Casus, Istihbarat, Hagli Seferleri, Diizmece Mustafa Isyan1.
ABSTRACT

His successor, who restored the Anatolian unity that was disrupted after the Battle of Ankara, was I.
11, who took the throne after Mehmed's death in 1421. Murad not only completed the unfinished tasks
left by his father in Anatolia, but also continued the Turkish advance in the Balkans, despite the fact
that an incident occurred inside, such as the fake Mustafa rebellion, which troubled the central
administration from a socio-political, economic and military point of view. Although the first three
years of his reign were shaky due to other internal issues and the struggle for the throne that he
embarked on with other princes, Sultan II. Murad had consolidated his power by winning this
struggle. But the Sultan, the first and only in Ottoman history, voluntarily withdrew from the reign,
served in the sanjak of Manisa, his twelve-year-old son Il. Inviting Mehmed to Bursa, he transferred
the throne to him, and he retired to Manisa for rest. Of course, this situation had wide repercussions in
Anatolia, the Balkans and Europe and had political and military consequences.

While these important developments are taking place within the country and beyond its borders, the
events taking place against the background of all these are undoubtedly developments that attract the
attention of researchers and academics who have spent a lot of time on the history of intelligence
much more. In this study, important developments in the early Ottoman history were examined from
the framework of intelligence activities. Intelligence activities that are a little unknown side of known
history; it was considered in the field of military and domestic intelligence, and at a time when
important developments in early Ottoman history were taking place, the awareness, studies and results
of a Sultan who had the reign under his control at the intelligence point were tried to be analyzed. As
of the period under consideration, there are no existing Ottoman archival documents, so the main
source group that is the mainstay of the study is domestic and foreign chronicles. The chronicles have
been examined comparatively, and by comparing the domestic and foreign chronicles, the most
impartial information has been tried to be reached at this point. Apart from this, copyrights have also
been used from the works.
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Erken donem Osmanli istihbarat tarihinin anlasilmasi i¢in sarf edilen ¢aba nispeten yeni, bu alanda ortaya konan
akademik caligmalar ise sayica azdir. Dolayisiyla 6zellikle erken donem Osmanli istihbaratina dair bilinenlerin
artmasi ¢aligmanin birincil amacidir. Ciinkii bir kurumun niivesinin anlagilmasi, o yapilanmanin siirecini takip etmeyi
kolaylastirir. Bu g¢alismada, erken donem Osmanli tarihinde olduk¢a 6nemli olaylarin ve bazi agilardan Osmanli
tarihinde benzersiz gelismelerin yasandig1 bir devir olan Sultan II. Murad devri, istihbarat kavrami g¢ercevesinde ele
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almmug, tahta ¢ikig siirecinden itibaren yasanan siyasi ve askeri ve i¢ olaylar ilgili bashklar altinda
degerlendirilmistir.

SEHZADELIGIi VE TAHTA CIKISI

Haziran 1404’te Sultan I. Mehmed’in en biiylik oglu olarak diinyaya gelen II. Murad’in kendinden bagka dort erkek
ve yedi kiz kardesi vardi fakat saltanata rakip diger dort kardesin icinde esasen en avantajli durumda olan oydu.
Ciinkii kendisi 17 yasinda tahta namzet bir sehzadeyken; kardeslerinden Ahmed, babasi I. Mehmed’in sagliginda
vefat etmig, Mustafa on iki yasinda olup, Hamid ili sancagina vazifelendirilmisti. Diger kardesi Yusuf sekiz,
Mahmud ise yedi yasindaydi. Dolayisiyla hem yagca biiyiik olmasi, hem de politik bir hamle olarak, saraya yakin bir
konumda vazifelendirilmis olmasi, onu saltanatin en giiclii aday1 konumuna ¢ikartyordu. Oliim ddseginde olan babasi
tarafindan Bursa’ya c¢agrildiginda taht degisikligini ilan edecek yeterli siire kalmamis, zira heniiz o Bursa’ya
ulagmadan, babasi I. Mehmed hayata gozlerini yummustu. Elbette bu durum, bir i¢ karigikliga mahal vermemesi
adina gizli tutulmus, daha sonra, 6nde gelen devlet erkani ve yenigerilerin biati neticesinde ( 25 Haziran 1421) IL
Murad resmen tahtin sahibi olmustu (inalcik, 2020: 164). Ote yandan taht degisikligi, i¢ karigikliklarn sonu
anlamima gelmiyordu. Ciinkii Osmanli saltanat kanunlar1 geregi her bir sehzadenin, hayatta bulundugu miiddetce,
saltanatta hak iddia etme, sans ve ihtimali vardi. Keza dyle de oldu. Ilki tarih kitaplarma Diizmece Mustafa Isyam
olarak gececek olan i¢ karigikliktir ki II. Murad oldukca politik bir hamle ve istihbari bir zaferle bu tehlikeyi bertaraf
etmeyi bilmistir.

Diizmece Mustafa Kimdir?

Diizmece Mustafa Isyani olarak bilinen hadise aslinda, Osmanli’da bir taht kavgasi ve dis odaklarin destekledigi
iktidar savasinin trajik bir ornegidir. Bilindigi iizere 1402 Ankara Savasi’nda, 1. Bayezid ve ordusu, Timur’un
kuvvetlerine karst agir maglubiyet almis, bu savag Osmanli tarafi i¢in on yili agkin bir buhran siirecini dogurmanin
yant sira, I. Bayezid’in esareti ve oOlii veya diri olarak ele gegirilemeyen oglu Mustafa Celebi’nin ortadan
kaybolmasiyla (Basar, 2006: 292) sonuglanmisti. Bu savasta kaybolan sehzade ile ilgili olarak Osmanli kronikleri ve
Bizans kroniklerinde farkli farkli iddialar bulunmaktadir. Fakat her nedense, Osmanli kaynaklarinda II. Murad
devrine kadar ondan bagkaca s6z edilmez. Daha sonra kroniklerde ittifakla, birdenbire Rumeli’de, kendisinin
Mustafa Celebi oldugunu iddia eden birinin ortaya ¢ikti§1 ve cevresine Rumeli Beylerinden bircogunu topladigi
nakledilir. (Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefa, II, s.610; Asikpasaoglu Tarihi, s.48; Oru¢ Bey Tarihi, s. 78-79;
Miineccimbast Tarihi, I, s.198; Tacii’t-Tevarih, II, s.124; Osmanogullari’nin Tarihi, s.164). Dukas kroniginde,
Rumeli’de ortaya ¢ikan ve Diizme Mustafa denilen kisinin I. Bayezid’in Ankara Savasi’nda kaybolan oglu oldugu
kayithidir (Dukas Tarihi, s.109, 114). Mustafa Celebi’yi sagliginda taniyan Rumeli Beylerinin neredeyse tamaminin
destegi, kroniklerin -itiraf etmek istemeseler de- kayitlar1 ve Latin kaynaklari, onun gercekten sehzade oldugu
hususunda, siipheye pek yer birakmiyor. Hatta onun gergekten sehzade oldugunun II. Murad tarafindan bilinmesi de
sonucu degistirmiyordu. Ciinkii saltanat, ortak kabul edebilecek bir sistem degildi ve rakiplerin ivedilikle ekarte
edilmesi gerekiyordu. Cok gecmeden, Sultan Murad’in serdarliga tayin ettigi Bayezid Pasa ile Mustafa Celebi’nin
kuvvetleri Sazlidere mevkiinde kars1 karsiya geldiler. Bayezid Pasa’nin giivendigi casuslart her ne kadar Mustafa
Celebi’nin konum ve istikameti hakkinda bilgileri vakit kaybetmeden kendisine iletse de savas esnasinda, Bayezid
Pasa’nin komutasi altindaki Rumeli askerleri, stratejisini daha iyi planlamig olan Mustafa Celebi’nin tarafina gegtiler
(Camiii’d-diivel, s.187). Peki, Mustafa Celebi ile boylesine biiyiikk capli bir savas yapilmasimna ragmen ele
gecirilemeyisi, iktidarin stratejisini ne yone kaydiracakt1? Elbette gayr-i nizami harp ve istihbarat stratejilerine. ..

Il. Murad ile Mustafa Celebi arasindaki miicadeleye bizzat sahitlik eden Asikpasazade’nin nakline gore Sultan
oncelikle, sehzadeye olan giiven ve itimadin sarsilmasi igin ¢areler aramaya koyulmustu. Buradan hareketle, kuvvetli
Rumeli beylerinin yanina casuslar sokarak, Mustafa Celebi’ye olan destegin kirilmasi i¢in yalan haberler yaydirmisti.
Miineccimbas1 da bu konuda paralel bilgiler naklediyor. Onun kayitlarina gore Sultan Murad ile Mustafa arasinda
Ulubat nehri kiyisinda meydana gelen karsilasmada Sultan’in ordusu, Diizmece’nin kuvvetlerinin onda biri kadardi.
Sultan o kadar miiskiil bir duruma diismisti ki ne yapacagimni sasirmisti. Onu askeri gligle yenemeyecegini anlayinca
cesitli hilelerle Rumeli Beylerini ondan uzaklastirmaya ¢alisti. Sultan’in iimerasindan Mihaloglu Mehmed Bey bu is
icin kollar1 stvadi. Oncelikle Evrenos Bey ve Turhan Bey’in evlatlarma mektuplar gondererek, nesebi belli olan
Sultan’a karsilik, nesebi meghul birine giiven duyduklari igin onlar1 kinayan, af dileyip sultanin tarafina gegerlerse
bagislanacaklarinin taahhiidiinii veren mektuplar génderdi. Bu arada Haci Ivaz Pasa da bir hile diisiindii. Diizmeceye
gizli bir mektup gondererek kendisinin ona tabi oldugunu, Rumeli beylerininse kendisine bir suikast hazirliginda
oldugu yazdi. Mihaloglu Ali Bey ve izmiroglu Ciineyd Bey’e de ayn1 minvalde mektuplar yazmalarin1 emretti.
Mektuplar Mustafa Celebi’ye ulasinca, sehzadede korku ve beylerine karsi bir siiphe bas gdsterdi. O sirada baskin
icin gonderdigi bes bin atli ve yaya askerinin pusuya diisliriilerek esir edilmesi, siiphelerini iyice kuvvetlendirdi.
Panik ve giivensizlik ortaminda sehzade, saglikli karar veremez duruma geldi. Kendisine sdzde suikast yapilacagini
haber aldig1 gece, ¢ok giivendigi az sayida adamiyla Gelibolu’ya firar etti. Fakat Sultan II. Murad’in casuslarinin,
sehzadenin ordusunun dagildigin1 ve kendisinin de az bir kuvvetle Gelibolu’ya sigindigin1 Sultan’a miijdelemeleri
uzun siirmedi. Sultan’in iimerasindan Ibrahim pasa, Taharetsiz Hatip adiyla bilinen bir Rumeli zabitine mektup
gondererek, sehzadenin bir an dnce yakalanmasi i¢in ne gerekiyorsa yapilmasini emretmisti. Mustafa Celebi’nin yeri
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kendisine bildirilen Taharetsiz Hatip, sehzadeyi yakalatmak igin olduk¢a ise yarayan bir plan yapti. Ticaret i¢in
Gelibolu’ya ¢ikacak olan Cenevizli bir yiik gemisine mal almak istiyormus gibi girerek kaptana 5 bin dinar riigvet
verdikten sonra gemiyi kiraladi ve icerisine Sultan’in askerlerini doldurdu. Gemi belirlenen yere ulagtiginda, askerler
ani bir baskinla Mustafa Celebi’yi yakaladi (Miineccimbasi Tarihi, I, s.203; Asikpasaoglu Tarihi, s.50;
Osmanogullart’nin Tarihi, s. 168). Dukas tarihinde de Sultan II. Murad’in Gelibolu’ya ulaklar goéndererek orada
meydana gelen hadiselerden haberler aldigi naklediliyor. Sonucta sehzade, Kizilaga¢ Yenicesi denilen yerde
yakalanmis, teamiillere gore kanimnin akitilmasi yasak olan Osmanli soyundan birinin yay kirisi ile bogulmasi
gerekirken, “Diizme Mustafa” Osmanoglu soyundan olmadigi ispatlanmak istenircesine kale bur¢larina asilarak idam
edilmisti. (Dukas Tarihi, s.107; Osmanogullari’nin Tarihi, s. 169; Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefa, Il, s.613;
Asikpasaoglu Tarihi, s.50; Tacii’t-Tevarih, 1I, s.135; Orugbey Tarihi, s.80). Bizans’in destegini alan ve sultani
yendigi takdirde Gelibolu ve civarini istanbul tekfuruna vermeyi taahhiit etmis olan sehzadenin (Camiii’d-diivel, s.
187), Sahte bir sehzade oldugu ispatlanacak sekilde oOldiiriilmesi, hem onun siyasi koz olarak daha fazla
kullanilmasini engellemek, hem de imera ve reayadan gelebilecek tepkileri ortadan kaldirmak icindi.

IC ISTIHBARAT OZELINDE YASANAN DiGER GELiSMELER
Sehzade Mustafa Isyam

Diizmece Mustafa isyaninin bertaraf edilmesinin ardindan Sultan’a bu sefer nesebinden siiphe duyulmayan bir bagka
sehzade isyan etti. Sultan II. Murad’in 6z kardesi Mustafa Celebi... Daha 6nce de ifade edildigi lizere sehzadeler,
hayatta olduklari miiddetge her an saltanat i¢in hak sahibiydiler. Diizmece tehdidi ile mesgul olan Sultan’in dikkat
dagimikligi, Hamid ili sancaginda vazifeli kardesi Mustafa’ya bu sansi vermis oluyordu. Mustafa Celebi, yakin
cevresinin de tesvikiyle taht1 ele gecirmek icin, Bursa’ya yiiriimeye karar verdi. Mustafa Celebi iznik’e yaklastiginda
Sultan Murad Diizmece tehdidini bertaraf etmis ve ona acikca yardim eden Istanbul tekfurundan intikam almak
amactyla Istanbul yakinlarina kadar ilerlemisti. Tam bu sirada kardesinin isyan ettigi haberini ald1 ve yakin adamm
Sarabdar Ilyas Bey’e gizli bir mektup géndererek, kendisi Bursa’ya donene kadar, kardesi Mustafa’y1 iznik’te
oyalamasimi emretti. Boyle yaptigi takdirde, kendisine Rumeli beylerbeyligini verecegini de va’detmisti. Ilyas Bey
Iznik’te Sehzade Mustafa’y1 biiyiik bir sevingle karsilayip bagliligim iletti, kendisini iznik’te ibrahim Pasa sarayina
gotiirdii. Sehzadenin maiyetinde bulunan ve durumdan siiphelenen Karaman ve Germiyan beyleri her ne kadar,
Sarabdar’in Sultan’in casusu olabilecegi hususunda, sehzadeyi uyarsalar da sehzade Mustafa, Sarabdar’a giivenmeyi
tercih etti. Sarapdar onu Iznik’teki sarayda konaklatti, agirlayip izzetleyerek oyaladi. Sultan Murad Iznik’e
geldiginde Sarapdar, sehzadeyi Sultan’a teslim etti. Bir rivayete gore gozlerine mil cekilerek, bir rivayete gore ise
Iznik diginda bir incir agacinin altinda yay kirisiyle bogularak 6ldiiriildii (Camiii’d-diivel, s. 192-194).

EskiyaTehdidinin Ortadan Kaldirilmasi

Kizil Koca ve dort oglu, Amasya Tokat civarinda yol kesip yagma yapan eskiya birliginin elebasiydi. Bu tehdidin
Onlenerek, yollarin giivenliginin saglanmasi ve reayanin huzurunun yeniden tesis edilmesi vazifesi, II. Murad
iimerasindan Yorgili¢ Pasa’ya verilmisti. Yorgiic Pasa, Kizil Koca ve ogullarina sultanin agzindan bir mektup yazip
cesitli hediyeler gondererek, Canik vilayetinin ele gecirilmesi i¢in Yorgiic Pasa’ya katilmalarm istedi. Mektupta,
fethin sonunda kendilerine biiyiik iktalarin verilecegi de miijdelenmisti. Kendi tugrasiyla ayn1 minvalde bir mektubu
daha gonderen Yorgiic Pasa, s6z konusu eskiyalari, sozde Canik sancagi muharebesine yardim etmek igin
Amasya’ya ¢cekmeyi basardi. Kizil Koca ve ogullar1 Amasya’ya varinca, Yorgiic Pasa’y1 6ldiiriip elinde bulunan
topraklart yagmalamay1 planlamislardi. Fakat hesaba katmadiklari sey, Pasa’nin onlarin arasina giivenilir bir
casusunu sokup tiim planlarin1 c¢oktan ifsa ettigiydi. Tirkmen eskiya grubu Amasya’ya vardiginda, onlar
kargilamaya Yorgiic Pasa’nin hasta olmasindan dolayr gelemedigi, kendilerinin Amasya’da biiyiilk sarayda
agirlanacag taraflarma bildirildi. Gergekten de eskiya grubu son gecelerini agirlanip izzetlenerek gecirdi, Yorgiic
Pasa’ya tamamen giivendi ve kendilerini emniyette hissettiler. Fakat ani bir gece baskiniyla kendisi, dort oglu ve
maiyetindeki diger eskiyalar derdest edilerek bir mahzene gotiiriildii, dumanla zehirlenerek dldiiriildiiler. Boylece
ciddi bir i¢ tehdit, Yorgii¢ Pasa’nin zekice planlanmis istihbarat hamlesinin de yardimiyla, ortadan kaldirilmis oldu
(Miineccimbasi Tarihi, I, s. 210; Kisas-1 Enbiya ve Tevarih-i Hulefa, II, s.619; Osmanogullari’nin Tarihi, s. 183).

Devlet Erkdm Hakkinda istihbarata Yansiyan Notlar

I¢ istihbarata konu olan bir mesele de kuskusuz saray ve idare merkezinin kilit noktalarinda yer alan devlet erkanidur.
Bu baglamda sadrazam, diger vezirler, saray agalari, saray el¢i ve terciimanlari, ordu komutanlar gibi padisaha yakin
tiim sivil ve askeri kanadin, sultanlarm casusluk aginin kontroliinde olmasi, elbette 6ncelikle onlarin kendi iktidarini
saglamlagtirmakta, dahasi iilke idaresini kolaylastirarak i¢ ve dis tehditlerin 6nlenmesini saglamaktaydi. II. Murad’in
da devlet idaresindeki stratejisini bu yonde olusturdugu goriilmektedir. Nitekim Sirp Despotu Vilkoglu, daha dnce iki
taraf arasinda imzalanmis olan anlagmaya aykir1 olarak, gizlice Semendire Kalesi’ni yaptirmusti. Ustelik bu gelismeyi
Sultan’in veziri Saruca Pasa (61.1454) bildigi halde, II. Murad’dan gizlemisti. Padisah, casuslari vasitasiyla bu
gelismeyi 6grenince, hem vezir hem beylerbeyi olan Saruca Pasa’y1 azletmisti (Orug Bey Tarihi, s.85-86). Bu durum,
sultanin, devlet idaresindeki yetkinliginin bir gostergesi, i¢ ve dis tehlikelere karsi uyanik siyasetinde istihbari
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farkindaliginin bir yansimasidir. Ayrica sultan II. Murad 1440’da bu kaleyi ele ge¢irmis ve Sirp tehdidini ortadan
kaldirmistir (Camiii’d- diivel, s. 210-212).

II. Murad, i¢ islerinde ve sinirlart G6tesinde, her daim tedbirli bir idareci portresi ¢izmektedir. Bu husus, sulh
zamanlarinda bile gelebilecek tehdit ve tehlikelere karsi istihbarat kanallarin1 daima kullanmasindan anlasilmaktadir.
Ornegin aniden Germiyanoglu Yakup Bey’in merkeze gelerek baglilik bildireceginin haber alinmasi iizerine, Sultan
II. Murad, bunun bir hile, suikast yahut isyan olmas1 ihtimaline karsi, Bursa’ya casus gonderilerek haberin dogru
olup olmadiginin 6grenilmesini istemis, dogru ise kendisini saygiyla karsilayip kusur edilmemesini, durum her ne ise
kendisine bildirilmesini emretmisti. (Osmanogullari’nin Tarihi, s. 188).

SINIR OTESi HAREKATLARDA iSTIHBARAT
1428 Sirbistan Seferi

Kroniklere gorel428 Sirbistan seferinin nedeni Sirp Despotu Vilkioglu’nun, casusluk yaparak, Balkan fiituhatini
sekteye ugratabilecek 6nemli bilgileri muhataplarma iletmesiydi. Oyle ki Miineccimbasi’ya goére Sultan Murad,
Balkan fiituhatina memur edilen komutan: Ishak Bey’e Balkanlardaki ilerleyisin neden yavas gittiini sormus bunun
lizerine Ishak bey; “biz ne zaman akin etmek istesek Vilkoglu kiiffara haber gonderir. Onlar da tedariklerin goriirler.
Akina giden gaziler hicbir sey elde edemeden donerler” diyerek Vilkoglu’nu sikdyet etmisti. Bunun iizerine sultan II.
Murad Vilkioglu’nun iizerine Ishak Bey’i sefere memur etti. Giivercinlik kalesini zapt eden Ishak Bey kisa siirede
Sirp despotunu etkisiz hale getirdi. Vilkioglu aman dileyip ¢esitli mal hediyelerle affini diledi. Bunun {izerine Sultan
onu affedip cizyeye bagladi (Camiii’d-diivel, s. 202; Tacii’t-Tevarih, II, s.191; Osmanogullari’nin Tarihi, s. 189).

1431 Arnavutluk Seferi

Sultan II. Murad, Rumeli Beylerbeyi Sinan Bey’i Arnavutluk iizerine sefer memur etmisti. Bu esnada istihbaratin
seferden dahi 6nemli olduguna isaret eden énemli bir gelisme yasandi. Soyle ki; Rumeli Beylerbeyi Sinan Pasa’nin
akinc birlikleri, Giivercinlik Hisar1 ¢evresinde diisman ordusunun konuslanmis oldugunu goériince hisara yakin bir
mevkide durmustu. Kendisine yardim etmekle vazifelendirilmis adasi Vidin hakimi Sinan Pasa ise, Beylerbeyinin bu
hareketini bir gevseklik olarak telakki etmis ve taarruz edilmemesinin padisaha hiyanet oldugunu séylemisti. Bunun
iizerine Beylerbeyi Sinan Pasa; “bu uglar senin beyliginin alanidir. Kéfirden dil almak senin gdrevin ve isindir. Kotii
tutumlu diismanin durumu hakkinda bir bilgi yokken gdz karartip iistiine ylirlimek, igin sonunu tasarlamayan hir¢in
kisilerin yanlis bir tutumudur. Gayretli isen var dil getir!” diyerek, elde edilecek istihbaratin taarruzdan daha 6nemli
oldugunu vurgulamisti. (Tacii’t-Tevarih, II, s. 184; Osmanogullari’nin Tarihi, s.191-192). Her ne kadar bu siirtiisme
Sinan Pasa’y1 yavaslatsa da seferden ganimet ve zaferle donen Osmanli tarafi olmustu.

II. Murad’in askeri istihbarata verdigi onemin en bariz yansimasi, sefere ¢iktigi zamanlarda ardinda ordusunun
yarisini birakarak, diigmanin durum ve faaliyetleri hakkinda bilgi toplamak amaciyla dil almalar i¢in, bir boliikk
askerini ileri gondermesidir. Nitekim kendisi Rumeli’de Macaristan seferiyle mesgulken Bizanslilarla anlagarak
Osmanlilarin Anadolu’daki topraklarma saldiran Karamanogullari’nin ihanetinden, diller vasitasiyla haberdar olmus
(1436) ve tehlike bu sayede bertaraf edilmisti (Gazavat-i Sultan Murad b. Mehemmed Han, s. 4-5).

1443 izladi Savasi ve Edirne- Segedin Anlagsmasi

Tarihgilerin genel kanaatine gore, II. Murad’in tahttan feragat etmesine sebebiyet verecek gelismeler, 1443 yili
itibariyle yasanmaya baslamisti. Oncelikle Macarlarin énciiliik ettigi bir Hagl birligine kars1 alinan maglubiyet ve
ardindan imzalanan anlagma, II. Murad’in liderlik karizmasini sarsan bir gelisme olmustu. Aslinda Macaristan Krali
Ladislas’in komuta ettigi Hacli ordusu ile Izladi Gegidi’'nde karsilasan Osmanli kuvvetleri burada Haglilari
durdurmay1 basarmistt (Anonim Gazavatname 1989: 21-25) fakat bir istihbarat zafiyeti olarak, Osmanli
kuvvetlerinin Sehirkdy Derbendin’de pusuya diisiiriilmesi, maglubiyete sebebiyet veren gelisme olmustu. (Anonim
Gazavatname 1989: 25-26; Anonim Tevarih-i Al-i Osman 1992: 72; inalcik 2006: 168). Bu yenilgi II. Murad’t
oldukca yipratmusg, istiine dstliik, Sirp despotlugunun yeninden kurulmasina izin verildigi Edirne-Segedin
anlagsmasinin imzalanmasi, limera arasinda Sultan’in mesruiyetinin sorgulanmasina neden olmustu (Emecen 2019:
120). Dahasi ayn1 yil ekim ayinda, Karamanoglu iizerine gonderdigi oglu Aleaddin’in doniis yolunda attan diigerek
vefat etmesi Sultan’1 diinyevi iglerden tamamen sogutan bir gelisme olmustu.

1444 Varna Savasi

Biiyiik oglu Alaeddin’in 6liim haberi II. Murad’1 derinden sarsmist1 (Inalcik 1954: 57). Bunun iizerine, Karamanoglu
tizerine ¢ikilan sefer doniisi Sultan, Karacabey’de yenigeriler ve devlet ricali oniinde, tahttan ¢ekilmisti (Anonim
Gazavatname,1989: 36). II. Murad’in, Osmanh tarihinde bir ilk ve benzeri olmayan sekilde, tahttan kendi istegiyle
¢ekilip, yerine on iki yasindaki oglu Mehmed’i getirmesi, Balkanlar ve Avrupa’da genis yanki uyandiran bir gelisme
olmustu. Nitekim saltanatin kiigiiclik bir ¢ocuga devredilmis olmasinin doguracagi otorite boslugu, hasim devletlerin
bekledigi firsat1 ayaklarina getirmisti. Haberin casuslar ve elgiler araciliiyla Sirp ve Macar beylerine ulastiriimasi
vazifesini de Karamanoglu ibrahim Bey iistlenmis gibiydi. Asikpasazade’ye gore Karamanoglu hemen Macaristan’a
el¢i gonderdi ve “Daha ne duruyorsunuz? Iste Osmanoglu delirdi, taht1 bir oglana verdi. Kendisi ¢alip sdyleyen
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avratlarla baglar ve bahgeler arasinda yiyip i¢ip gezer. Ulkenin idaresinden elini ¢ekti. Simdi firsat sizin ve
bizimdir.” dedi ( Osmanogullari’nin Tarihi, s. 206; Enveri 2012: 39, Nesri 2008: 294-295; Orug¢ Beg 2008: 64-65).
Bu haber karsiliksiz kalmadi ve Osmanli {ilkesine, Sirp ve Macarlarin 6nderliginde; Alman, Sirp, Bosna, Hersek,
Bogdan, Eflak gibi krallik ve prensliklerinin de katildig1 bir Hagl seferi tertip edildi. Miineccimbasi’ya gore diisman
kuvvetleri seksen bin athi ve yayadan olusmaktaydi. Sirp despotu Hiinyadi Yanos kumandasindaki bu Hagli birlikleri
Varna’ya geldiklerinde, onlarin ilerlemesini durduran ve bunlarin arasindan dil almay1 bagaran Osmanli kumandani
Firuz Beyzade Mehmed Beydi ve dillerden Haglilarin biiyiik bir orduyla iizerlerine gelmekte oldugunu 6grenmisti
(Camiii’d-diivel, s. 219, Miineccimbasi Tarihi, I, s. 235). Firuz Beyzade Mehmed Bey, durumu, Sultan II. Mehmed’e
iletince, genc padisah devlet adamlariyla istisarede bulundu ve Manisa’da istirahatte bulunan babasi II. Murad’
tekrar tahta davet etti. Fakat Sultan II. Murad, bu davete icabet etmedi. Bunun {izerine geng¢ padisah ikinci bir mektup
yazarak babasini tekrar tahta oturmaya mecbur birakti . II. Murad idareyi devralinca, Gelibolu’ya gelerek buradan
Akgahisar’a konuslanmis, Veziri Halil Paga’y1 da Akgahisar’in karsisina mevzilendirmisti (Nesri 2008: 295-296;
Anonim Tevarih-i Al-i Osman 1992: 73; Orug Beg 2008: 65-66). Buraya yerlestikten sonra Hagli birlikleri hakkinda
daha fazla malumat sahibi olmak i¢in Sahin Pasa ve Turhan Bey gibi Rumeli Beylerinden sik sik bilgi edinmis, bu
dogrultuda casus ve dillerden istifade etmisti (Gazavat-i Sultan Murad b. Mehemmed Han, s. 8-9, 10, 18, 44, 51, 52).

Garip sekilde, Varna Savasi’nda galibiyeti saglayan gelisme kroniklere gdre, Macaristan kralinin bizzat Sultan
Murad veya bazi kroniklere gore Koca Hizir adli bir Yenigeri tarafindan oldiiriiliip, kesik basinin mizragin ucuna
gegirilerek galibiyet davullarinin ¢alinmasiydi. Boylece, diisman askerlerinin motivasyonu disiiriilerek diisman
ordusunun dagilmasi saglanmisti (Camiii’d-diivel, s.222, Miineccimbasi Tarihi, I, s. 236-239).

1448 11. Kosova Savasi

Sultan 1. Murad Edirne’ye doniince Macar askerlerinin bagkumandani olan Yanko’nun diger hiikiimdarlar1 tahrik
ederek Osmanli {izerine biiyiik bir ordu toplamakta oldugunun haberini almisti (1448). Bu siralarda Eflak,
Macaristan’a bagliydi ve Eflak yoneticisi Macaristan Krali tarafindan tayin edilirdi. Yanko, Eflak voyvodasini, bir
miktar askerini, kesif ve dil alma vazifesiyle Nigbolu civarina géondermisti. II. Murad, sinirlarinin hemen &tesindeki
bu hareketliligin merkezi idareye bildirilmesi iizerine Martolos Dogan’1 istihbarat elde etmek amaciyla Macarlarin
iizerine gonderilmisti Asikpasaoglu Tarihi, s. 67). Osmanli kroniklerinde bu olay soyle aktarilmaktadir:

Sultan Murad; “Hele bu gelen kafir beyleri kimlermis, sorun 6grenin.” Deyince Martalaz Dogan’1 gonderdiler.
Martalaz Dogan gidip gérdii ve durumun hakikatini 6grenip geri padisaha geldi. “Devletlii sultanim! O gelen kafir
beylerinin biri Lih Ban’dir ve biri Cih Ban’dir ve biri Lok Ban oglu, biri de Sekiileti Ban’dir. Bunlar Macar
memleketinin biiylik padisahlaridir. Sonra bunlarin her biri krala esdegerde beylerdir. Onca fesadin kaynagi Yanko
Hunyad’dir. Bunlarin 6nlerine diislip getiren de odur.( Osmanogullari’nin Tarihi, s. 209; Nesri Tarihi, I, s. 415).
Martolos Dogan’in edindigi istihbarat sayesinde, Yanko’nun gondermis oldugu kesif birlikleri, ani bir gece
baskiniyla kiligtan gegirilmis, cok miktarda bas ve dil padisaha gonderilmisti. Bu basariya imza atan Nigbolu Valisi
Firuz Beyzade Mehmed Bey, Hasan Beyzade Mustafa Bey ve Ozguroglu isa Bey Sultan’in memnuniyetine haiz
olmus ve bu durum Sultan nazarinda bir zafer miijdesi olarak telakki edilmisti. Kroniklere gore savas iki buguk giin
stirmiis, Hach birlikleri ¢oziiliip dagilmisti. Nitekim yerli ve yabanci kaynaklarin ittifak ettigine gore; Papa III.
Calixte’nin (61.1458) cagris1 {izerine toplanan Hagli birliginin; hem Varna (1444) hem II. Kosova’da (1448)
yenilgiye ugratilmasinda, Tiirk casuslarinin biiylik yararliliklart vardi. Keza Macar Hunyad kumandasindaki Hagli
hazirliklarin1 gizlemeleri bir ise yaramiyordu. Ciinkii II. Murad’in uyanik siyaseti ile Tuna boylarini gézaltinda tutan
Tiirk casuslart Hunyad’in hazirliklarint giinii giiniine Padisah’a bildiriyorlardi. (Miineccimbasi Tarihi, I, s. 242;
Osmanogullari’nin Tarihi, s. 209; Nesri Tarihi, I, s.415; A. de Lamartine, s. 493).

SONUC

Osmanli Devleti’nin Balkanlardaki hakimiyetinin heniiz tesis edilmedigi, Anadolu’da ise bazi beyliklerin, 6zellikle,
Karamanogullari’nin tam olarak tabiiyet altina alinmadigi bir donemde tahta gecen ve hanedanligin altinc1 padisahi
olan II. Murad donemi, pek ¢ok agidan ilklerin yasandig: bir devirdi. Onun devrinde istihbarata konu olan hadiselerin
basinda elbette dncelikle mesruiyetinin s6z konusu oldugu isyan hadiseleri gelmektedir. Ilki Ankara Savasi’nda
kaybolan amcasi, Mustafa Celebi’nin tahtta hak iddia etmesi neticesinde ortaya ¢ikan ve donem kaynaklarinda da
“Diizme” ismiyle anilan Mustafa Celebi isyanidir. Onun yakalanmasinda istihbarat kanallarindan olan casuslarin,
oldukga yararliliklar1 goriilmiis, 6ncelikle destekgileri ile arasina nifak sokularak, birbirlerine olan giiven ve itimatlari
sarsilmustt. Yalnmizlastirilan sehzadenin ele gegirilmesi kolaylasmis, Osmanli soyundan olmadigi ispatlanmak
istenircesine de infaz edilmisti. Istihbarat faaliyetlerinin odagindaki bir diger isyan Sultan’in kardesi Mustafa
tarafindan tertip edilendi. Sehzade Mustafa diger beyliklerin de destegiyle tahta adayligini ilan etmis, fakat abisi
tarafindan ekarte edilmesi uzun siirmemisti. Keza Sultan II. Murad, onu da bir casusunun, Sarapdar Ilyas Bey’in
katkilariyla ortadan kaldirmist.

Sultan Murad’in saltanatinin, i¢ istihbarat 6zelinde olduk¢a hareketli gecen ilk yillarinda, Kizil Koca denen eskiya
lideri ve maiyetindekiler yine casusluk marifetiyle ortadan kaldirilmusti.
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Swirlar icerisinde bunlar olurken, sinir Otesinde de istihbarl hareketlilik devam ediyordu. Sefer yonii olan
Balkanlardaki hareketlilik, casuslar ve diller vasitasiyla kontrol altinda tutuluyor, istihbarat kanallarinin yardimiyla,
bilhassa Hagli tehdidinin 6nlenmesinde ve Balkan fiituhatinda Sultan’in elini gii¢lendiren istihbarat stratejileri ortaya
konuyordu.

Osmanli devlet geleneginde istihbarat zafiyetinin oldugu durumlarin faturasi ¢ogu zaman, sefere memur edilen
komutana kesilirdi. 1443’te de durum degismedi. Sefere bizzat serdarlik eden Sultan’in kuvvetlerinin Sehirkdy
derbendinde pusuya diigiiriilmesi, onun sultanlik karizmasinda ciddi hasara neden olmustu. Bu yenilgi {izerine, {imera
arasinda, taht degisikligi sdylentilerinin, sultan II. Murad’in kulagina gelmesi uzun siirmedi. Bunun iizerine bir de
biiyiik oglu Alaeddin’in 6liim haberini almis olmasi, kaynaklara gore II. Murad’1 tahttan sogutmustu. Devletin bekasi
icin saltanata aday biitiin sahislarin 6liim emrini veren Osmanli sultanlari i¢in, bir sehzadenin 6liim haberini almak ne
derece iiziiclidiir bilinmez. Fakat Osmanli kroniklerinin ittifak ettigi lizere, Sultan II. Murad, sehzade Alaeddin’in
attan diiserek 6ldiiglinlin haberini alinca, diinyevi seylerden tamamen elini etegini c¢ekerek ibadete yonelmis ve
Osmanli tarihinde ilk ve tek olmak iizere, kendi iradesiyle tahti on iki yasindaki oglu Mehmed’e devretmisti.

Saltanati devralan II. Mehmed’in, her ne kadar tartigmali olsa da babasini Hagh tehdidine karsi tekrar tahta davet
etmesi, II. Murad’in, sultan olarak mesruiyetini tekrar kazanmasi olarak yorumlanabilir. Bununla birlikte, I[I.Murad
tahta ikinci kez ¢iktiginda, genc¢ sultanin, duruma igten ice iziildiigii nakledilmektedir. Hatta, genc sultanin,
babasinin tekrar tahta gegmesini saglamak i¢in kendisini hile ile tahttan el gektirten Sadrazam Halil Pasa’ya 6fke
duydugu ve Sultan olur olmaz, pasay: 6ldiirttiigii de donem kaynaklarindan takip edilebilir.

Gortildiigii iizere erken donem Osmanli istihbaratinin ibresi dncelikle i¢ olaylardir. Bunda hem Osmanli merkez
idaresinin Onceliginin beka sorunu olmasi, hem de Anadolu’da bilhassa Karamanoglu tehdidinin &nlenememis
olmasi rol oynamaktadir. Askeri istihbarat noktasinda ise klasik Osmanli askeri istihbarat kanallar1 olan diller ve
casuslarin sahada boy gosterdigi goriilmektedir.
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