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Antidemokratik Yonetim Tarzimin Aile Uzerine Etkileri

The Effects Of Antidemocratic Management Style on Family

OZET

Bu c¢aligmadan amaglanan gergeklik; aile gibi toplumsal yapmin ana unsuru ve yapi tasi olan
ve nihayetinde kisilerin kendisini beden ve ruh biitlinliigii adina ilk olarak buldugu ve iletisime
girdigi yapmin, devlet ve yonetimi adina nasil bir etkilesimde oldugudur. Bu etkilesimi
anlayabilmek igin, aile ve devlet yonetimi arasindaki iligkisel bagm, etik ve genel kabul
gormils demokrasi degerlerinden uzaklasilmaya baslanmasiyla beraber ne tiir olumsuz
evrilmelere sebebiyet verdiginin neden sonug iligkisi igerisinde analizi baglamindadir.
Kisacasi, demokrasi olgusunun ihtiva ettigi esitlik, 6zgiirliik, adalet ve yansimalari adina da
ekonomi, egitim, firsat esitligi, kendisini ve inandig1 degerleri 6zgiirce ifade edebilme gibi
kisilerin ve toplumlarin olmazsa olmazlarina dokunuldugunda, ailede menfi manada ne tiir
degisikliklere sebebiyet vermis olabilecegini anlamaya yoneliktir.

Bu caligmada demokrasi olgusunu dinamik ve zengin kilan yapisal gergekliklerin yine
demokrasi gercegine sigmarak antidemokratik uygulamalara nasil kap1 araladigi anlasilmaya
caligilacaktir. Ayrica antidemokratik anlayisa evrilmenin neticesi olarak da, aile gibi toplumun
nirengi noktasi olan yapiya nasil ve ne tlir zararlar vererek toplumun genlerinde bozulmalara
sebebiyet verdiginin tespit ve tahlilleri yapilmaya caligilacaktir. Sonug itibariyle, yonetimsel
yozlagsmayla beraber aile yapisinda nasil bir ¢iirlimeye sebep verdiginin farkindaligi ortaya
konmaya ¢alisilacaktir.
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they believe in on behalf of the equality, freedom, justice and reflections of the phenomenon of
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It will be tried to understand how the structural realities that make the phenomenon of
democracy dynamic and rich open the door to antidemocratic practices by taking refuge in the
reality of democracy As a result of the anti-democratic evolution, it will be tried to determine
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GIRIS

Hayatsal varlik dongiisii igerisinde birey, toplum ve orgiitlenmeler adina siyasal yapilanmalarda, etik ve genel kabul
gormiis yap1 tasinin demokrasi ve ihtiva ettigi gerceklikler olduguna siiphe yoktur. Insan, varligini ve yapisal
gercekligini ancak toplumsal bir isleyis igerisine girdigi zaman ortaya koyabilir ve anlayabilir. Birey etki, tepki ve
dogru yanlis analizini de ancak toplumun yazili veya geleneksellikten gelen yazili olmayan ahlaki, hali ve genel
kabul gormiis olan kiiltiirel yasam tarziyla bulundugu ortama adapte edebilmektedir. Boylece i¢inde bulundugu
toplumsal yapinin kiiltiirel yapisinin cesitliligi ile yasamin farkliligina zenginlik katan bir kazanim dogmus olur. Iste
bu ¢esitlilik igerisinde ancak ortak ve baglayici olan ve biitiin bir toplumun temel yapisina, inancina ve anlayisiyla
tezat icermeyen gergekliklere olan baglilikla ahenk saglanabilir ki o da ancak demokrasi degerlerinin isletilmesiyle
miimkiin olabilir. Globallesen diinyada ortak bir konsensiisiin saglandigi etik ve ahlaki degerler demokrasi
gergeginde saklidir.

Insanin var olmasiyla beraber kazammmim gordiigii veya gormesi gereken esitlik, kendisini ifade edebilme ve
yapisinin farkindaligina varabilmek adina Ozgiirce yasama, yasam alani igerisinde adaletle hilkmedilme ve
¢ogunlukgu/cogulcu realiteye uygunluk adina segme ve secilme gibi vazgecilemez ve devredilemez haklarinin
toplamini ihtiva eden yap1 tas1 demokrasidir. Kisi kendisini 6zgiir hissetmiyor, adaletin tecellisini ancak kendisinin
gergeklestirebilecegine inanan bir yokluga diisiiyor ve otekilestirildigi kendisine hissettirildigi bir sistemin igerisinde
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esitsizce uygulamalara konu oluyorsa, bulundugu iilkenin ydnetimi adina da antidemokratik uygulamalara maruz
kaliyor demektir. Bahse konu esitsizlikler, bagimli ve 6zgiirliigii elinden alinmis yasamlar, adaletsiz ve kisisel
haklarin bagkalarina devredildigi bir yokluga diisiildiiglinde, bu ortam da yasamin miimkiin olamayacagi gibi
toplumsal ¢okiintii de kaginilmaz hale gelir.

Toplumsal yozlasmanin ve ¢okiintiiniin yansimasinin ilk olarak goriilecegi merkez de ailedir. Nasil ki antidemokratik
uygulamalar devletler muvazenesinde bir 6tekilesme ve iilke genelinde bir giivensizlik ve beraberinde her alanda bir
kirilmay1 netice veriyorsa, ayn1 zamanda toplumun ¢okiisiine de asil sebep ve hizlandirici bir etkenin aile diizeninin
bozulmasi oldugunda siiphe yoktur. Kisacasi toplumsal yapinin kilit noktasinda olan aile yapisinin da bu anlamda
bozulmamas1 miimkiin degildir. Bir¢ok toplumda paradigma olarak demokrasi degerlerinin nirengi noktasina alindigi
ve bu baglamda bagta hukuksal alan olmak {izere, egitim, sosyal yasanti, ekonomik ve nihayetinde siyaset zemini
adina da yapisal ve islevsel boyutta esas ¢ark olan ailenin, antidemokratik uygulamalardan olumsuz anlamda
etkilenmemesi de miimkiin degildir (Ozpolat, 2010: 8).

Bu c¢alismamizda demokrasi degerlerinin 6nemine vurguyu daha ¢ok antidemokratik uygulamalarin neler oldugu ve
baglamindaki etkilesimleri adina da aile kurumu {izerinden incelenerek farkindalik olusturulmaya calisilacaktir.
Demokrasi, antidemokratik uygulama tanimlar1 ve aile kurumsalliginin tanimi ile etkilesimleri, literatiir taramasi
yapilarak deneyimlenmis ve genel kabul gérmiis degerler iizerinden ortaya konulmustur.

Tanimlariyla Demokrasi Ve Antidemokrasi

“Bir tanrilar ulusu olsaydi, demokrasi ile yonetilirdi. Boylesi olgun bir yonetim insanlarin harct degil” (Rousseau,
2012: 64). Demokrasi olgusunun mahiyetini ve isleyisi ile ilgili 6ziiniin kavrandigir bir anlayista sonuglarinin
milkemmelliginin bu kadar kisa ve 0z olarak anlatimi ancak bu sekliyle olabilirdi. Burada her ne kadar tesbih
yapilarak demokrasi degerlerinin islevselligi anlatilmak istenilmigse de, milkemmelligi ancak ihtiva ettigi etik
gercekliklerle en ist seviyeye cikarilabilecegi anlagilmaktadir. Bu yoniiyle demokrasiyi kisaca; 6ziinde erdemli
olunmasi gerekli olan 6lgiilii, bilge ve toplumsal diger ahlaki 6gretilerin birarada olmasi zorunlulugunu ihtiva eden
gerceklik, halkin kendi kendisini yonetmesi gerekliliginde mahfuzdur. Erdemli olunmasi gergekliginin bir neticesi de
siyasal nitelikli kanunlara baglilik ve nihayetinde vatan sevgisidir ki demokrasinin 6ziinde yatan degerlerde iste bu
gercekliklere isaret eder. Esit hak ve selahiyetlere sahip olunmadan, 6zgiirligii hissetmeden, adalete olan giiveni
gormeden demokrasiden bahsedebilmek miimkiin degildir (Giirkan, 1988: 22).

Demokrasi latince “demos (halk)” ve “kratos (hakimiyet)” koklerinden olusan, en genel tabiriyle de halkin kendi
kendisini idare etmesi seklinde ifadesini bulmaktadir. Formiilize edildiginde demokrasi halkin kendi kendisini idare
etmesi, toplumun kendi kendisini yonetmesi de ferdin hiirriyetiyle es anlamdadir denilebilir (Kaplan, 1994: 268).
Demokrasi mabhiyeti itibariyle bir ideoloji olmadig1 gibi, belli bir toplulugun veya sosyal bir faaliyetin c¢arkini
tamamlayan diglileri de degildir. Demokrasi 6ziinde bir yonetim sistemi veya sistem igerisindeki gli¢lerin
dagilimidir. Kisacasi sistematik bir gergekliktir. Sonu “krasi” ile biten biitiin ifadeler Yunanca’ da iktidar ve yonetim
anlamlarina gelen “kratos” kelimesinden tiiretilmis olmakla beraber, tiim siyasal yonetim oOrgiitlerinin Gtesinde
ideolojik sinirlar1 agan bir kiireselligin adidir (Heywood, 1997: 108). Demokrasi Zijderveld’ in yorumlarinda
kendisini sdyle bulur (Zijderveld, 1985: 148); Herkesin ortak payda da birlesebildigi, tek bir tanimi olmayan
demokrasi anlayis1 bir ara kategori olup, ne tam bir nizam ve ne de tam bir kusursuz organizasyondur. Esasinda tek
tarafl1 bir siddet anlayisin1 tamamen reddeden, dinamizminden kaynakli fikir birligi ile diizensizlik veya uyusmazlik
arasinda tehlikeli bir yol {izerinde hareket eder. Ciinkii, fikir birliginde tam bir mutabakat ve kusursuz bir
organizasyonda da bask1 ve cebri bir siddet kaginilmazdir.

Demokratik bir yonetim; bireyden toplumsal yasanti ve kamusal alandan siyaset zemini adina ¢ok diizenli bir ¢arkin
ana unsuruyken, antidemokratik uygulamalarin dogmasina sebep ne olabilir? Bir diger yonden bakilacak olursa,
antidemokratik uygulamalar nelerdir ve neden bu tiirden uygulamalara ihtiya¢ duyulur? Rousseau’ ya gore;

Yasalar1 yapanlarin onlart yiiriitmesi iyi olmadigi gibi, halkin tiimiiniin birden dikkatini
kamu islerinden gevirip 6zel isler iizerinde toplamasi da iyi degildir. Ozel ¢ikarlarm kamu
islerini etkilemesinden daha tehlikeli bir sey olamaz. Hiikiimetin yasalar1 kotiiye
kullanmasindan gelecek kotiiliik, kisisel goriislerin kaginilmaz sonucu olarak yasacinin
ahlakc¢a bozulmasi yaninda hi¢ kalir. O zaman da devlet, 6ziinden bozuldugu i¢in higbir
yenilik yapilamaz olur. Hikiimeti hi¢bir zaman kotliiye kullanmayan bir halk,
bagimsizligini da kétliye kullanmaz. Kendini her zaman iyi yoneten bir halkin yonetilmeye
gereksinimi yoktur (Rousseau, 2012: 62-63).

Yukarida Rousseau’nun ifadelerinde sakli olan antidemokratik uygulamalara sebep esas unsurun hiikiimet
yetkililerinin sahsi ¢ikarlar1 oldugu agik¢a goriilmektedir. Daha once de ifade edildigi gibi, demokrasi kavrami,
icerdigi gergeklikler boyutunda dinamik bir yapiya sahiptir ve bir¢ok antidemokratik uygulamaya da konu
olabilmektedir. Se¢ilmis fakat sonrasinda elde edilen giicii sahsi ¢ikarlar1 adina kullanmaktan g¢ekinmeyen
yonetimler, yine secilmisliklerinin arkasina siginarak ve daha ¢ok yasalari kendi menfaatlerine evirerek, geri
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doniisiimii toplumlar adma ¢ok zor ve telafisiz hukuksuzluklara da imza atarlar. Iste antidemokratik uygulamalar da
bu zehirlenmeyle beraber gelen ¢ikar iliskilerinin igerisinde bir kisir dongiiye doniisiir. Bu baglamda antidemokratik
uygulamalara esas olan diktatoryal kisilik hakkinda kisaca bilgi vermek yerinde olacaktir. Soyle ki; kendisini en
basta aile igerisinde gordiigi siddet, otekilestirme, kimliginin farkina varamayacagi bir dislanma ve baski ile kendi
olmanin ¢ok 6tesinde yikici ve siddet egilimli bir kisilik yapisi neset eder. Winnicott bu yapidaki kisileri kendi
kimligi olmayan insanlar olarak tanimlar. Kendisini kesfedemeyen ve empati yapma yetileri de gelismemis bu
kisilikler de sagliksiz ve ham insanlar olarak tanimlanirlar. Kiginin yaratilisindaki sinirlarin dahi farkinda degillerdir.
Insanin insan olmasindan kaynakli ne bir imgenin ne de bir duygunun gergek sinirlari hakkkinda farkindaliklari
gelismistir. Insan, bu tiir kisiliklerde sadece bir bi¢imdir. Duygular1 olmayan ve sadece sekilden ibaret bir meta
gibidir. Winnicott’ a gore ifade edilen bu antisosyal kisilik, kokenleri insanin i¢ diinyasindaki antidemokratik tavir ve
davranigla 6zdestir. Bu tiir insanlar, kendi kimliklerini gelistirme imkan1 bulamadiklarindan, ayni zamanda insani ve
beraberinde toplumun ahlaki ve etik birlikteliginden dogacak gelisimleri de miimkiin olmaz. Neticeleri itibariyle de
ilk firsatlarinda bu yapilarin1 antidemokratik uygulamalar adina kullanirlar (Winnicott, akt; Gruen, 2010: 39). Bu
gercekligin bir diger analizini de Ruth a Wallace (2012; 277), otoriter kisilikte 6n yargili ve ayn1 zamanda olaganin
disinda olumsuz egilimlerinin altinda yatan gercekligin, ebeveyn ve cocuk iliskisinde baski ve cebri bir bag egme
iliskisi oldugu, aile bireylerinin farkli fikir ve davraniglara karsi asirn bir hosgoriisiizlik ve kabullenmeme
gercekliginde sakli aile yapilarindan geldiklerini ortaya koymaktadir. Kisacasi; dnyargi ve kuralsizligin altinda yatan
esas gerceklik psikolojiktir ve kisilik sinirlariin farkinda olunmayan bir eylemle biraraya geldiginde ise diktatoryal
egilimler bas gostermektedir.

Antidemokratik Yonetim Tarzi ve Eylemlerine Ornekler

Demokrasi degerlerinin isletildigi devlet yapisi, karsit goriiglerin, farkli yasam tarzlar1 ve eylemlerin rahatca
dolasimda olabilmesi ve fakat ortaya konulmus anayasaya karst sorumluluk sahibi olunmasi zorunlulugudur. Devlet
yapisi altinda zit goriis ve eylemlerin sinirlanmadan bu durumu sindirip ¢ogulcu yasami hayat kilan tek anlayis
demokrasidir. Kisacas1 bu aykirilik devletin temelini olusturur (Er, 2004: 3). Iste bu aykiriliklar1 sindirememenin
belli sebebleri vardir. Devlet giiciinii elinde tutan yoneticilerin antidemokratik hareketleri, tatminsiz bir ruhun
doyumsuzluguyla belli menfaat devsirmeleri ve ayni zamanda ideolojik yoOnelimlerinin dikte edilmesinin bir
neticesidir. Kanun ve kurallarin miisaade etmedigi bir demokrasi anlayisinda sonuglari itibariyle antidemokratik
eylemler basak verir. Her ne kadar anayasayla korunan dinamik bir yap1 var gibi goziikse de, her tiirlii 6zgiirliikler
yine demokrasi degerlerinin temelinde yatan adalet, esitlik, 6zgiirlik ve se¢cme/secilme gibi realiteleri esas alan
antidemokratik uygulamalara zemin hazirlamis olur. Giicii elinde tutanlarin kendi sahsi menfaatlerine hizmet eden
bir zemin adina yapilan her eylem antidemokratik eylemlere 6rnek teskil eder.

Demokrasi, siyasetin disinda kalan egitim, kiiltiir, sosyal faaliyetler, fikirsel kuruluslar vb. alanlari devlet
kontroliiniin diginda tutar. Bu yoniiyle de anayasayla koruma altina alir. Sayet anayasa gozetilmeyerek bu ayrim goz
ard1 edilirse, totaliter diktatorlilk denilen ve {ilkenin tiim yetkilerini bir veya birkag kisilik gruplarda toplayarak
otoriter ve bagimsiz olarak denetime tabi tutulmayan bir tarz hakim olur (Er, 2004: 4).

Tammlariyla Aile ve Onemi

Aile ve 6nemini anlayabilmek, toplumsal yasam icerisinde ailenin yerini bilmekten geger. Ornegin aileyi temel
toplumsal kurumlardan biri kabul eden sosyoloji su sekilde tanimlanmaktadir; Sosyal hayatin, sosyal degismenin ve
insanlarin sosyal davranislarinin nedenlerinin ve sonuglarimin bilimsel yollarla arastirilmasidir. Sosyoloji, gruplarin,
organizasyonlarin ve toplumlarin yapilarini arastirarak insanlarin bu yapilardaki etkilesimlerini inceler. Burada, insan
davraniglart sosyal olarak tanimlanmaktadir” (Bahar, 2009: 3) taniminda gizli &znenin aile oldugu asikardir.
Toplumsal aragtirmalarda 6rneklem her zaman aile olagelmistir. Bir bagka ifadeyle aile, bireyin gozlerini ilk olarak
actig1 sosyal yapi, ihtiyaglarinin sonsuzlugunun yaninda acziyetinin de sinirsiz oldugu ve baglaminda ihtiyaglarinin
karsilanabildigi zorunlu bir toplumsal yap1 olarak da tanimlanabilmektedir (Bayer, 2013: 102). Giiler ve Ulutak’ a
gore; evlenme bagiyla birbirine baglanmis, ayn1 mekanda yasayan, aymi geliri paylasan, oynadiklari ¢esitli roller
cergevesinde birbirlerine etki eden, i¢inde yasadiklar1 toplumun kiiltiirel yapisina uygun bir kiiltiir yaratip kusaktan
kusaga siirdiiren toplumsal bir birimdir” (Giiler & Ulutak, 1992: 53) seklinde de ifade edilmektedir. Uyelerinde
karsiladig1 gereksinim boyutuyla aile asagida iglevleriyle ele alinabilir:

*Eslerin duygusal ve cinsel gereksinimlerine yanit verir. Aile orgiiti evlilik isbirliginin
kurulmasi ile islerlik kazanir. Eglerin etkilesim oriintiileri de dncelikle karsilikli gereksinme
ve doyum ile olusur.

*Uyelerini ortak inanglar, amaglar ve kurallarla birbirine baglar.

*Cocuklarin fiziksel olarak korunmasi, bakilmasi, biyiitiilmesi ve egitilmesine olanak
hazirlar. Cocuklarin yaslarina uygun gereksinimleri, ailenin yap1 ve gelisen devinime gore
isbirligi icinde ailede karsilanir (Giiler & Ulutak, 1992: 53-54).
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Toplumsal yapida birey her ne kadar tek basina varligim siirdiiriyor gibi goziiksede, toplum igerisinde kendisine yer
edinmek, varligini kabul ettirmek ve bu yoniiyle kendi kimligini olusturmak zorundadir. Fakat bu durum bir
yabancilasmay1 da beraberinde getirir. Kisacas1 toplumsal yapinin olusan ruhuna goére hareket etmek, kendi tavir ve
davranislarindan bir tavizi zorunlu kilar. Bu durum olagan bir siirectir aslinda. Iste olusan bu toplumsal mutabakat,
ayni zamanda cekirdeginin aile oldugu bir anlayisin varligin1 gosterir. Her ne kadar tek basma asil etken ailedir
diyemesek de, merkezi rol aldiginda siiphe yoktur.

Toplumsal yap1 icerisindeki silsilenin devlete kadar uzanan kurumsal zinciri iginde en saglam ve saglikli olmasi
gerekli yap1 ailedir. Herseyden Once ahlaki yapinin sekillenmesi, duygularin harekete gegirilmesi ve temel
egitimlerin alindig1 yer ailedir. Egitim belki her yerde bir parga alinabilir fakat her egitimin temeli aile ortaminda
atilir. Gazali” ye gore kisiligin sekillenmesinde g¢evre ciddi bir aktordiir. Farkindalik olusmadan taklit yetenegi
gelisen ¢ocuklarda davranislar aligkanlik kazanarak bulundugu kabin seklini alir. Aileyle baglayan kisiligin
sekillenmesi, toplumsal yap1 igerisinde kendisini bulur ki bu gergeklik topluma bakan yo6niiyle ailenin 6nemini ortaya
koymaya tek basina yeter gibi gdziikmektedir Gazali, akt; Aydin, 2007: 6).

Aile kavramimin geleneksel yapisimi siirdiirmesi ve gerekse de modern yasamin getirdigi evrilmelerle birlikte,
toplumsal yap1 igerisinde dnemini hi¢bir donem kaybetmedigi anlagilmaktadir. Her ne kadar geleneksel aile
yapisinda olumsuz manada goziiken fonksiyonel degisimler gozlemleniyor olsa da, her donem aile baglarina ve
gereksinimlerine ihtiyacin bir o kadar arttigim sdylemek miimkiindiir. Ornegin Tiirkiye’ de toplumun geleneksel aile
yapisinin yaninda, modern bir yapiya evrilen aile yapisiyla beraber bireysellesen toplumsal gercekligin bir parcasi
haline geldigi goriilmektedir. Bu manada toplumsal yapida degisimler gézlemlenmekte ve yalnizlagan, ayn1 zamanda
¢oziim mekanizmasmi kendi igerisinde bulma c¢abasinda olan bir topluluk tiiremistir. Toplumsal degisimlerin
merkezinde, yine degisimleriyle bir aile yapisi kendisini gostermektedir (Epik, Cigek, & Altay, 2017: 55-56).

Devlet Ekseninde Anti Demokratik Yonetim Tarzimin Aile Uzerindeki Iz Diisiimleri

Demokrasi anlayisinin bir yonetim bi¢imi gibi degerlendirilmesine sebep unsur, siyasal sistemler igerisinde egitim,
hukuk ve siyaset gibi kurumlarin sekillenmesinde temel deger olmasindan kaynaklidir. Kisacasi her bir fert, devlet
yonetim tarzinin etkisi altinda egitim goriirken, hukuksal anlamda da koyulmus kurallara gore hareket eder ve
yonetimin siyasi tavrindan dogrudan etkilenir. Bu ydniiyle toplumun temel degeri olan aile, demokrasi
gereksinimlerinin yerine getirildigi bir devlet yapisindan direk olarak etkilenir (Ozpolat, 2010: 10). Demokrasi
anlayisinin aile lizerinde yansimasi bu denli 6nemliyken, antidemokratik bir yonetim anlayiginin da birey ve
baglaminda toplumda nasil bir yoksunluga sebebiyet verecegi sdyle anlasilabilir; “Demokratik rejimin demokratik
toplumu, demokratik toplumun demokratik aileyi, demokratik ailenin de demokratik bireyi/vatandasi meydana
getirdigi” (Ozpolat, 2010: 10) bir yerde, devlet toplum ve devlet birey iliskisinin ne kadar paralellik icerdigi
goriilmektedir.

Demokrasi, ihtiva ettigi degerler baglaminda her alanda toplumsal huzur ve refah adina bu kadar 6nemliyken,
yonetimi elinde tutan belli yap1 ve kisilerin sadece sahsi menfaat ve ideolojik amaglarina hizmet ettigi ve bu yoniiyle
de demokrasi degerlerinin askiya alindigi bir gerceklikte, sadece belli bir kesim mutlu ve refah icinde olacaktir.
Kuskusuz diinyada bu tiir antidemokratik yonetim tarzi ve temsilcilerinin siirdiiriilebilir olmayan hukuksuz ve
demokrasi ad1 altindaki antidemokratik uygulamalari nedeniyle, kendilerinin birgiin hesap vermesiyle sonuglandigina
dair yasanmishklar bulunmaktadir. Ote yandan antidemokratik uygulamalarin yol agtigi sorunlar da gz ardi
edilemeyecek bir realitedir. Iste bu gerceklikten en ¢ok etkilenen toplumsal yapi da ailedir denilse yanlis olmaz.

Antidemokratik uygulamalar aileyi hangi konularda olumsuz etkiler? Aslinda bu sorunun cevabi, birey ve toplumsal
realite agisindan her alanda etkiler. Etkilenimde esas olanin da, demokrasilerin ihtiva ettigi degerlerle alakali
oldugudur. Adaletin, esitligin, 6zgirliigiin, segme ve segilme hakkinin ve bu degerlerin uzantisi olan ne kadar
etkilenim varsa, hepsi de aile ve baglaminda bireyle birebir alakalidir. Izah edilmeye calisilan demokratik anlayis ve
uygulamalar1 adina ne kadar getiri varsa, antidemokratik uygulamalarda bu getiri sadece belli bir topluluk adina
gegcerlidir. Toplumun geneli adina ise artan sosyal sorunlar, sosyal ¢atisma ve yeni sosyal geliskileri beraberinde
getirir.

Herseyden Once askiya alman adalet, kisilerin adaletinin tesisini netice verir ki bu durum yeni sosyal ¢eligkileri
dogurur. Herkes kendi adaletini tesis etme c¢abasina girer. Hukukun askiya alindigi ortamlarda ekonomik
kalkinmadan s6z dahi edilemez. Adaletsizlik, i¢ ve dis ekonomi adma sadece korkuyu dogurur ve kendini
savunamayacak hicbir ekonomik yatinnm ve girisimcilik de rahat olunamaz. Ekonomiye olan giivensizlik ve gelir
esitsizligi, issizlik, firsat esitliginin olmamasi, alim giicliniin diismesi vb. birgok etkende her seyden Once aileyi
sarsar. Sarsilan aile de daha Once ifade edildigi gibi toplumun tam bir dejenerasyona ugramasint netice verir Ki,
diinyada ozellikle azgelismis iilkelerin yanisira antidemokratik bir sekilde yonetilen birgok iilkelerde bu siireclerin
orneklerine rastlamak olasidir.

Bu anlamda 6rnegin; toplumsal yapilarda ve ozellikle aile yapisindaki bozulmayi gosteren istatistik, bosanma
oranlarinda kendisini gosterir. Her gecen giin bosanma oranlar1 ciddi sekilde artis gostermektedir. Ekonomik durum,
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yeterli alinamayan ve verilemeyen egitim, 6zenti ve beraberindeki yetersizlikler, ekonomik sikintilarla beraber gelen
her bir ferdin ¢alismak zorunda kalmasi ve bu yoniiyle de degisen aile yapisi, aile yasantisindan umulan beklentinin
karsilanamamasi, kotii aliskanliklara yonelim ve daha bir ¢ok etken ayr ayri incelendiginde, devlet yonetimindeki
eksiklikler ve yetersizlikler karsimiza ¢ikmaktadir (Binay, 2018: 238). Devlet yonetimindeki yetersizliklerin ana
kaynagimin, yukarida belirtildigi gibi antidemokratik uygulamalarin bir yansimasi niteliginde olan eylemler oldugu
anlasilmaktadir.

SONUC

Demokrasi kavrami her ne kadar dilde pelesenk haline gelmis olsa bile, dinamik yapisi ve ihtiva ettigi degerler
baglaminda aksiyonel bir vazge¢ilmezligin kendisi gibidir. Toplumsal yasam standartlarinin saglanabilmesi ancak
demokratik uygulamalarla miimkiindiir. Kisacas1i demokrasi; yasamsal dongiliyli diizenleyen, dogal yasamin
icerisinden ¢ikarilan olmazsa olmaz degerler biitiiniidiir. Demokratik yonetim ise bu degerlere saygiy1 onceleyen,
toplumsal huzur ve refahin saglanabilmesi ve devami adina kurallarini insan merkezli koyan, farkliliklar1 zenginlik
kabul eden, kendi menfaatlerinden 6nce halkinin menfaatlerini diisiinen bir anlayigin yonetim mekanizmasi i¢inde
oncelendigi bir yonetim tarzidir.

Antidemokratik yonetim tarzinin benimsenmesi her seyden dnce makamin sahsi bir menfaat veya ideolojik saiklerle
oncelenmesi gerceginde saklidir. Kisacasi ortada amacindan sapilmis bir realite vardir. Bu durum toplumsal yapiy1
birebirde etkileyen ve etkilenimden en ¢ok zarar goren aile yapisina isaret eder. Askiya alinan ama yine demokrasi
mantig1 igerisinde hareket edilen bu yontem, toplumun her kesimini olumsuz etkileyene kadar sinsi bir hastalik gibi
sarar ve adaletsizlik, esitsizlik, 6zgiirlikkler, sosyo-ekonomik bozulmalar belli bir ¢ikmaza girene kadar da
hissedilmez. Fakat zamanla neredeyse telafisi miimkiin olmayan koklii sorunlarin olusmasi ile sonug¢lanir. Bu
sorunlarin en biiyiigiliniin de aile yapisinda oldugunda siiphe yoktur.

Sonug olarak denebilir ki, toplumsal baris ve huzurun saglanmasinda kilit rol ailedir. Aile mutlu ve hak ettigi yere
konumlandirilmigsa, nesillerde bu durusu hakkiyla temsil edebilirler. Bu manada devlet ve yetkilendirilen
temsilcilerin bir numarali gorevi ve gelis amaglart da toplumla beraber merkezinde olan ailenin refahidir. Bu
gerceklesmedigi takdirde kendi menfaat ve ideolojilerini gaye edinen yoneticilerin antidemokratik uygulamalara
yonelmeleri ve sonrasinda toplumsal yapiyla beraber kendi sonlarinin da hiisrana ugramalar1 i¢ten bile degildir.
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