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OZET

Tarihi Tiirk Lehgeleri arasinda Oguz Tiirkgesiyle yakin iliskisi agisindan ve bilim, edebiyat, sanat, ticaret anlaminda etkin bir yeri olan
Kipgaklarin dili, tarih sahnesinde énemli bir rol oynamustir. Genis bir cografyaya yayilmis olan Kipgaklarin dil ve edebiyat iiriinleri s6z
varligt agisindan oldukga zengindir. Dest-i Kipcak’ta konusulan dil, Harezm ve Cagatay Tiirkgeleri arasinda gegis niteligi tagimaktadir.
Kipgak donemi eserlerinin dili, Kipgak agzi derlemelerinden olugsmaktadir. Ermeni harfli Kipgak metinleri harig, Kipgak Tiirkgesi yazi dili
olarak kullanilmamugtir. Elde olan eserler, telif, terciime, gramer, sozliik veya sozlii edebiyat iiriinlerinden olusan derlemelerden ibarettir. Bu
nedenle Kipgak Tiirkgesi ile yazilan eserlerin yazi dilinin hangi 6zellikleri tagidigini tespit etmek 6nemli bir konudur. Bu arastirmada s6z
diziminin 6nemli bir unsuru olan ve Kipgak donemi eserlerinde siklikla kargimiza ¢ikan baglaglarin nasil kullanildig: incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Kipgak Tiirkgesi, S6z Dizimi, Baglaglar

ABSTRACT

The language of the Kipchaks, which has an active place among the Historical Turkish Dialects in terms of science, literature, art and trade in
terms of its close relation with Oghuz Turkish, has played an important role in the history scene. The language and literature products of
Kipchaks, which are spread over a wide geography, are very rich in terms of vocabulary. The language spoken in Dest-i Kipgak is a
transition between Harezm and Cagatay Turkish. The language of the Kipchak period works consists of the Kipchak dialect compilations.
Except for the Kipchak texts with Armenian letters, Kipchak Turkish was not used as a written language. The works are compilations of
copyrights, translations, grammar, dictionaries or oral literature. For this reason, it is an important issue to determine the characteristics of the
written language of the works written in Kipchak Turkish. In this study, the use of conjunctions, which are an important element of syntax
and frequently encountered in the works of the Kipchak period, was examined.

Keywords: Kipchak Turkish, Syntax, Conjunctions

1. GIRIS

Tarih sahnesinde Kipgaklarin izini aramaya koyuldugumuzda pek ¢ok kaynak Kipgaklarin adi ve kokeni
hakkinda bilgi verir. Bizans ve Latin kaynaklarin ‘Kuman (Comani)’, Rus kaynaklarinda ‘Polovets’, Macar
Kaynaklarinda ‘Kun’ olarak adlandirilan Kipgaklarin bu adi sarigin ve agik tenli oluslarindan dolay: aldiklari
anlagilmaktadir. Kipgak adimin biitiin kaynaklarda yer alan ortak anlami ‘sari’dir. Kipgak adi ise Kibcak,
Kifgak, olarak Islam diinyas1, Giiney Kafkas Halklari, Mogol ve Cinlilerce kullanilmistir (Argunsah, Sagol-
Yiksekkaya, 2013).

Kipgaklar 11. yiizyildan itibaren Rus prenslikleriyle komsuluk yapmislardir. Kipgaklarin tarih sahnesine
cikislarindan 11. Yiizyila kadar olan donemde Kipgaklar diger Tiirk boylariyla da oOnemli tarihi
miinasebetlerde bulunmus Oguzlarin Bati’ya ¢ekilisiyle Dest-i Kipcak adi verilen genis cografyada uzun
yillar varliklarmi siirdiirmiislerdir. Kipcak cografyasi Bati’da Tuna’dan Kafkas’lara ve bat1 Sibirya’dan
Misliiman Orta Asya’ya kadar uzanan bolgedir. Don ve Dinyeper'in merkezleri oldugu bilinmektedir
(Ercilasun, 2004).

Dest-i Kipgak bes bolgeden olugmaktaydi. Bunlar;
Orta Asya
Itil ve Yayik
Don-Donets
Asagi Dinyeper ve
Tuna bolgeleriydi.

Kipgaklar 11. ylizyilin sonlarinda Macaristan, Lehistan ve Bizans topraklarina girmislerdir. Rus
prenslikleriyle defalarca savasa girmislerdir. Bu savaslar1 konu alan Igor Destan1 ise Rus edebiyatinin ilk
milli eseri olarak tarih kayitlarina gecmistir. Kipgaklarin bir kismi Macarlagmig, Bir kismu ise Giircil
saflarinda yer alarak Selcuklularla savagmistir. Dede Korku Destanlarinda bu tarihi olaylarin izlerini gérmek
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miimkiindiir. Kipgak-Oguz ¢atismalarinin yansidigi Dede Korkut Destanlarinda bu savaslar konu edilmistir
(Ercilasun, 2004).

Kipgaklar 13. yiizyildan itibaren bir kismi Altin Orda Devleti’nin bir kismi ise Memliikliiler Devleti’nin
catist altinda yasamislardir. Mogol ordulariyla gegirdikleri catigsmalar neticesinde Mogol’lar1 da dil ve kiiltiir
bakimindan etkiledikleri tespit edilmistir. 15. yiizyilda iyice gerileyen Altin Orda Devleti’nin cografyasinda
Hristiyanlasip kaybolan Tiirk halklar1 kalmistir. Bu halklar, Kirim, Kazan, Nogay, Karaim, Tatar adlartyla
bugiine kadar gelen Kipgak halklarinin izlerini giiniimiizde teskil etmislerdir (Argunsah, Sagol-Yiiksekkaya,
2013).

Misirda 9. yiizyildan itibaren Tiirk varligi hissedilmistir. 12. Yiizyilda Eyyubiler Devleti zamaninda Dest- i
Kipgak ve Kafkaslardan Misir’a satin alinan Oguz, Kipgak, Cerkez, kdleler asker olarak gorevlendiriliyordu.
Kipgak askerlerinin kisa siirede kazandig: etkinlik devlet icinde dil, edebiyat ve bilim alanlarmda da Tiirk
etkileriyle beraber kendini gostermistir (Eckmann, 1996).

2. KAVRAMSAL CERCEVE

Tarihi Tirk Lehgeleri arasinda ayricalikli bir yeri olan Kipgak Tiirkgesi 9. yiizyildan 16. yiizyila kadar
etkinligini ve edebi varligini slirdiirmiistiir. Tarihsel siire¢ icinde Oguz Tiirkcesiyle de biiylik bir etkilesim
icine giren Kipcak Tirkgesi, bilim, edebiyat, kiiltiir, sanat ve ticaret alanlarinda tarihsel ve sosyolojik olarak
onemli ve etkin bir dil olmustur. Kuzeyde Altin Orda Devleti, Glineyde Memliik Kipgaklariin hiitkiimdarlar
ve Onde gelenleri ana dilleri disinda bagka dil bilmiyorlardi. Bu nedenle Kipcak Tiirkcesi biiyilk 6nem
kazanmist1. Altin Orda ve Miimliikliiler arasindaki kiiltiirel miinasebet dillerine de yansimus, telif, terciime,
sozliik olmak iizere pek ¢ok eser ortaya ¢ikmustir. S6zlikk ve gramer digindaki eserlerde 14. yiizyilda Kipgak
Tirkgesi hakimken, 15. asrin ilk yarisinda Oguzcalagma dikkati ¢ekmektedir. 15. asrin ikinci yarisindan
itibaren de yerini tamamen Osmanli Tiirk¢esi’ne birakmistir (Argunsah, Sagol- Yiiksekkaya, 2013).

Ahmet Bican Ercilasun’a gore Kipcak Tiirkcesi dendiginde miistakil bir yazi dili anlasilmaz. Ermeni
Kipcgakgasiyla yazilmis metinler hari¢ olmak {lizere Kipgak Tiirkgesi yazi dili olarak kullanilmayip var olan
eserler de ya sozlii edebiyatin tirtinleri veyahut da Harezm Tiirkgesi ile Cagatay Tiirkcesi arasinda bir gegis
donemini temsil etmektedir (Ercilasun, 2004). Kipgak Tiirk¢esi donemine ait eserlerin bir kismi1 sozliikler ve
gramerlerden olusurken diger bir kismu ise edebiyat, din, askerlik, baytarlik, alanlarindaki telif veya terciime
eserlerden olugmaktadir.

Kipgak Tiirkcesinin (Memliik Kipgakcast) diger tarihi Tiirk Lehcelerinden ayiran belli bash fonetik,
morfolojik 6zellikleri soyledir:

-S6z sonu g/g ¢ogu zaman diisme egilimindedir.

-Dativ eki —ga/ge -ga/-ke veya tiglincii tekil kisi iylik ekinden sonra —na/
-ne’dir.

-Ablativ eki —dAn/- den’dir.

-Birinci ¢ogul sahis iyelik eki —biz seklindedir.

-Olumsuzluk edat: ‘degiil’ bi¢imindedir.

- Soru eki —m1/-mi seklindedir.

- -dUk sifat- fiil ekinin yaygin kullanimi s6z konusudur.

- Soru edat1 ‘-mI’ seklinde diiz {inliili big¢imdedir (Ercilasun, 2004).

3. BULGU ve TARTISMALAR

Kipgak Tiirk¢esinde s6z dizimi 6zelliklerini incelerken kisa climleler yaninda baglayicilarla baglanmis uzun
cimleler ya da baglaclar aracilifiyla baglanmis yan climle ya da temel ciimle formu da karsimiza
cikmaktadir.

Kipgak Tiirkgesi yadigarlarindan Kodeks Kumanikus bilindigi iizere iki defterden olugmaktadir. Kodeks
Kumanikus’un birinci defteri daha ¢ok bir sozliik niteligi tagidigindan ikinci boliime ait nesir pargalarinda
s0z dizimi incelemesi yapmak miimkiin olmaktadir. Kodeks’te yer alan metinlerin farkli kalemlerden ¢ikan
ve ¢ogunlugu ceviri olmasindan dolay1 ciimleler belli bir kural iginde olusturulmamistir. Karigik ve kuralsiz
climleler vardir. Bunlarin iginde kimi kisa kimi bagli ve uzun farkli ciimle modelleri karsimiza ¢ikmaktadir.
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Kim ol atim1 biz agirlasak, sovsak koniilde tutsak, négik Tenri sover dagi bizim canimizga yaksi, ol bolugsun
bizgd ata!

(Tanrmin canimizi iyi sevdigi gibi biz de onun adina saygi duyarsak, seversek, goniilde tutarsa, Tanr1 bize
yardim etsin!) (Argunsah, Sagol- Yiiksekkaya, 2013).

Dag, da, ki, kim gibi ilge¢ gorevindeki sdzciikler climlede baglac olarak da kullanilmislardir.

Ol s6zni ayitt1 da canin Tenri eline bérdi.

(O sozii sdyledi ve canini Tanri eline verdi.)

Nécik ki men yazik ettim... (Ne kadar giinah isledimse...)

...nécik kim kokte alley yerde ... (...gokte nasilsa yer de dyle...)

...dag1 yeknin smnamakina bizni kiitirmegil...(...bizi seytanin sinamasindan gegirme...)

...s0vdin bizni kim séni sovéli... (...bizi sevdin ki seni sevelim...) (Argunsah, Sagol- Yiiksekkaya, 2013).

Ermeni harfli Kipgak Tiirkgesine ait metinlere bakilacak olursa, s6z diziminin birtakim farkli 6zellikler
gosterdigini gormek miimkiindiir. Devrik ciimle yapisinin siklikla karsimiza ¢iktigi Ermeni harfli Kipgak
Tiirkgesi metinlerinde bazen basit kuralli diiz ciimleler; bazen uzun baglaglarla baglanan ciimleler karsimiza
¢ikmaktadir.

Ermeni harfli Kipgak Tiirkcesi metinlerinde ‘da’ ciimlede bagla¢ gérevinde ‘ve’ anlaminda kullanilmustir.
Agihtilar da susadilar. (Aciktilar ve susadilar.)
Biyiklikten agahlandim da mupaydim. (Yiicelikten asagilandim ve bunaldim.)

Etti koknii da yérni. (G6gii ve yeri yaratti.) Aniny dagl 6mrinin bakiyyesi kalmamis kim sen an1 tutmakda tehr
kildim dagi mum takdim ...

...ol kara div ¢ehreli kulniy kétiriir sureti kotiniilge melal hatm bold1 meger kabahat ana eyle kim Yusufa...
...birini a¢ u ‘uryan cehan bilinyadini bdyle salipdur...
Bir kara kuli bar édi inen bilgisiz...(Argunsah, Sagol- Yiiksekkaya, 2013).

Kipgaklarin dili ile ilgili en temel bilgileri Kaggarli Mahmut’un Divéan-1 Liigat-it Tirk’iinde bulmak
miimkiindiir. Divan-1 Liigat-it Tiirk’teki Kipcak¢a s6z varligini isleyen yayinlarin yani sira her seyden once
Arapga ve Kipgakea sozliikler ve Memliikliiler devrinin gramerleri bu konuda giivenilir birer kaynak niteligi
tasimaktadir (Pritsak, 1988). Biitiin bu kaynaklardan yola ¢ikarak yapilan arastirmalara gore, Memliik
Kipgakgasmin dili bir biitlinliik goéstermemektedir. T. Halasi Kun, Memliikk Kipcakgasi {i¢ ayr1 sathada
irdelemistir (Halas1 Kun, 2012):

-Asil Kipgakea
-Oguzca
-Oguz- Kipgak karisimi bir dil (Eckmann, 1996 ).

Memliik Kipcak Tiirkgesi donemi eserlerinin dili ve yazim ozelliklerinin tek bir kurala bir standarda
oturmamasinin sebebi, bu donemde ana dili Arap¢a olan Arap kdkenli yazarlarin kendi sarf ve nahiv
kurallarindan hareketle Araplara Tiirkceyi de oOgretebilmek amaciyla yeni pratik metodlar denemis
olmalarindan kaynaklanmaktadir. Literatiirde rastladigimiz Kipgak¢a metinlerde, Ermeni harfli Kipgak
metinleri disinda kalan metinlerin dili Kipgak agzi derlemelerinden ibarettir. Kipcak Tiirklerinin konusma
dili yaz1 dili olarak hi¢ kullanilmamustir (Ercilasun, 2004).

Memliik Kipgaklarindan kalan edebi eserlerin dili ise Karahanli Tiirkgesinden Cagatay Tiirkcesine gecis
donemini temsil etmektedir. Bu karigik dil 6zelliklerinden dolayi inceleme yaparken Karahanli, Harezm ve
Cagatay donemlerinde de Kipgak doneminde karsimiza ¢ikan baglaglarin durumunu aktarmak yerinde
olacaktir.

Baglaclarla kurulan climle modellerinin en eski Ornekleri Eski Tiirk¢e doneminden beri karsimiza
cikmaktadir. Bu baglaglardan ‘ki’ Tiirk¢enin en eski yazili kaynaklarindan beri karsimiza ¢ikmaktadir. ‘Ki’
baglacinin en eski 6rneklerine Uygur metinlerinde rastlanmaktadir. ‘Ki’ baglaci dilimize Fars¢adan ge¢mistir
(Onler, 2007).
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Temel ciimle ve yan climleyi birbirine baglama gorevi olan ‘ki’ baglacinin etkisiyle Uygur Tiirkgesi
devrinden giiniimiize kadar bu sekilde kurulan climle modellerine rastlamak miimkiindiir. ‘Ki’ baglaciyla
kurulan birlesik ciimle modeli Fars¢anin s6z dizimine ait bir dzelliktir. Bu s6z dizimsel 6zellik Eski Tiirkge
devrinden itibaren bugiine degin dilimizde de kullanilagelmistir.

‘Ki’ baglacinin tiirevleri olan ciimle bag1 baglaglar1 da yine dilimizde siklikla kullanilmustir. ‘Sanki, ¢iinkii,
oysa ki, halbuki, nitekim bu s6z bagi baglaglarindan bazilaridir.

Kipgak donemi metinlerinde karsimiza ¢ikan © né ki, ¢iin ki, nige kim, néteg kim, belkim, keske ki, meger ki,
kim bu bagla¢larin bu devirde kullanilis bi¢imlerinden bazilaridir.

Farsca s6z diziminin tesiri goriilen ‘kim, ki’ gibi baglaglar ve tiirevlerinin kullanildigi metinler Tiirkceye
aktarildiginda; ¢ ne zaman, hangi vakit’ anlamlarmi vermektedir. Kipgak devri metinlerinde de bu
baglaglarin bir kismi ciimlede ayni anlama gelen ° kagan’ baglaci kullanilarak olusturulan birlesik ciimle
modelleri seklindedir.

Tiirk dilinin 6zgiin yapitlarindan olan Koktiirkge metinler, Kutadgu Bilig ve Divan-1 Liigat-it Tiirk gibi
metinlerde bu baglaglarin (ki, kim, kagan, kacan kim) olmayis1 bu baglaclarin yalnizca ¢eviriden kaynakli
eserlerde karsimiza ¢ikmasi bu baglaglarin Tiirkgenin sdz dizimine bdyle terciimeler yoluyla girdigini
kanitlar niteliktedir (Onler, 2007).

Timce iginde iki sozcigl ayn1 degerde iki tiimceye ait unsuru, iki veya daha fazla yargiy1 ya da paragraflar
baglamaya yarayan sozciikler tiimcede ‘baglam’ gorevinde kullanilir. Baglamlar yani baglaglar tiimcede
sozciik ve yargilar1 baglarken bunlar arasinda aym1 zamanda ¢esitli anlam iliskileri de kurarlar. Bu iliskiler,
ulama, ayirtlama, karsitlama, anlasma, iisteleme, agiklama, salt baglamlar, yer verme, sebep- sonug, amag
veya sart gibi anlam iligkileri kurabilmektedirler (Banguoglu, 2007).

ancak, kacan ne ki.da, de, nice
kim, keske ki, likin, meger

neteg kim, taki, daki, dagi, yana,
yoksa, amma, bari, belkim,bes,
ciin, ciinki, eger, falan, hem, illa

ya'ni, u,ii, vil, ya, bile, birle, ile,
taki, daki, ve, geh, hanuz

metinlerinde 'da' ve 'ma’
baglayici sozler olarak
kullanilir.
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Sekil 1. Memliik Kipgakgas1 Baglayici Sozler

Kaynak: Argunsah, Sagol-Yiiksekkaya, 2013

Eger toz toprak kuyasdan min min kurla yarik bolsa édi hanuz Tegrinin yarthlikina kore karangidir. (Eger toz
toprak giinesten binlerce defa parlak olsa idi, yine de Tanrimin parlakligina gore karanliktir.) (Argunsah,
Sagol-Yiiksekkaya, 2013).

...bilge tetik kisiler menim sozim ésitigler ¢ki yolm aymnplar ...ortlik tamukka tliserler yeknin tuzakina
ilnirler anda 1lap assov yoh néce cagirsa esitmeh yoh hergiz dagi kurttilmak yoh ...

(Bilgili, akilli kisiler benim soziimii dinleyin, iki yolu ayirin. Yoksul, miskin kisiler iyi kitabi bilmezler,
katiilerin sozline inanirlar. Atesli cehenneme diiserler, seytanin tuzagina yakalanirlar. Ona artik yardim yok,
ne kadar bagirip ¢agirsa da isitilmez, asla kurtulmak da yok.) (Argunsah, Sagol-Yiiksekkaya, 2013).

Atamiz kim kdkte sen algisli bolsun senin atin, kelsin séniyy hanlihiyy bolsun senin tilemegin, né¢ik kim kokte
alley yerde. Kiindegi 6rtmekimizni bizge bugiin bérgil! Dag1 yazuklarimizni bizge bosatkil, nécik biz bosatir
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biz bizge yaman etkenlerge. Dag1 yeknin sinamakina bizni kiiviirmegil. Basa bar¢a yaman etkenlerge. Dag1
yeknin smamakina bizni kiiviirmegil. (Allahim sen ki goktesin senin adin miibarek olsun! Senin hanligin
gelsin senin dilegin gokte nasilsa yerde de Oyle olsun! Her giin ki ekmegimizi bize bugiin de ver. Bize
kotiilik edenlerin giinahlarim1 bagisladigimiz gibi sen de bizim glinahlarimizi bagisla. Bizi seytanin
sinamasindan gecirme!) (Argunsah,Sagol-Yiiksekkaya, 2013).

Necik ki mén yazik ettim alay aytir mén Bey Teprige! Yalbarur mén Mariam Katunga, ar1 Franska barca
arilarga meniim igiin yalbarsimlar. (Ne kadar giinahim varsa hepsini isus Hristos’a itaf ediyorum. Meryem
Hatun’a, Aziz Franz’a ve biitiin azizlere yalvariyorum ki benim igin onlar da yalvarsinlar ve 0 da
giinahlarimi bagislasin.) (Argunsah, Sagol-Yiiksekkaya, 2013).

Kim ol atim koniilde tutar, kerti koniil bile sever bizim tiigenmes tirilik, tiigenmes égilik, ol at i¢inde tapar
biz. Kim ol atin1 biz agirlasak sovsik, koniilde tutsak, négik Tenri sover dagi bizim canimizga yaksi, ol
bolugsun bizgd ata! (Kim ki onun adin1 goniilde tutar, halis goniil ile sever biz tilkenmez hayati, tilkenmez
iyiligi o ad i¢inde buluruz. Tanri’nin canimizi iyi sevdigi gibi onun adina saygi duyarsak, seversek, goniilde
tutarsak, Tanr1 bize yardim etsin!) (Argunsah, Sagol-Yiiksekkaya, 2013).

Biy yiireklenmehin biley senin harsilamagin meni da né 6¢esmehin bile senin dgiitlemegin méni. Yarliga
mara, biyim, zéra hasta mén onalt boyumnu menim, zéra meshullandilar séveklerim menim. Canim menim
bék meshulland1 da sén biy nége digrey? Hayt biy da huthar boyumni menim tirgiz méni biy, yarligamahina
kore séni. Zéra kimse bolmas ki diimde angay séni ya tamuhta tapunmah étkeyler sapa...Kéri turuguz
bargamz haysilariniz ki etirsiz toresizlikni. Isitti biy avazima yiglamahimnin menim isitti biy algisima menim
da biy holthamni menim yopsiindii. (Ermeni harfli Kipgak metni; Sagmosu Tawitnin) (Argunsah, Sagol-
Yiksekkaya, 2013).

Kipcak donemi metinlerinden alintiladigimiz bu 6rneklerden de goriildiigii iizere ‘kim, eger, kacan, nécik,
nécik ki’ gibi baglaclar climle basi baglaglar olarak karsimiza siklikla ¢ikarken climle igi baglayicilar daha
cok ‘kim, ki, dagi, bile, da, hanuz’ baglayicilaridir. Ermeni harfli Kipgak metinlerin ciimle i¢i bagla¢ olarak
kullanilan ‘da’ kullanildig1 climleye ‘ve’ anlamini vermistir.

Memliik Kipgakcasinda dikkati ¢eken diger bir baglag ‘ancaga tigrii kim’ baglama o6begidir. Baglac
fonksiyonu disinda, ¢ekim edati, karsilagtirma gibi fonksiyonlar1 da vardir.

Taki agir bisat murdar bolsa kacan kim ani akar irmakka salsa taki koysa ani aniy i¢inde bir kiin bir kege
ancaga tigrii kim suw ylirise aniy {ize arnur...(ve kalin déseme murdar olsa ne zaman ki onu akarsuya
biraksa onu, onun iginde bir giin bir gece ve su aksa onun iizerinde temizlenir.) (Tokay, 2014).

Kipgak yazi dilinde en sik karsimiza g¢ikan ciimle basi ve ciimle baglayici baglaglardan biri olan ‘taki®
baglaci ve onun tiirevleri donemin en sik kullanilan baglayici sozciiklerindendir. Eski Tiirkge doneminde,
Uygurcadan beri kullanilan bu baglacin tiirevleri Cagdas Tiirk Lehgelerinde de Kipgak kolunda hala izlerini
stirdiirmektedir.

Taki> tag1 >daki> dagr> dahi seklindeki tarihsel degisim ¢izgisi Eski Tiirkceden Cagatay Tiirk¢esine kadar
gozlemlenebilmektedir. Dilbilimcilerin biiyilk c¢ogunlugu, ‘de’ baglacinin ‘taki’ baglacindan gelmis
olabilecegi goriisiinii savunsa da Muharrem Ergin’e gore ‘taki’ ¢ ma/me’ baglaglariyla ilgilidir. ‘da/ de’
baglaciyla ilgisi yoktur (Ergin, 2019).

Anlamca iligki icinde olan baglaclarin birbirinin yerine nobetlese kullanildigi da bu donemde dikkati
cekmektedir.

Da/de = ma/me; taki= ve; taki eger= eger; veya= yahut, ya hod, ya da= yahud taki= ya taki; dahi= da/de,
bile, taki, ile; ama= amma, likin, lakin, fakat, taki; taki= hem, hem... hem seklinde Kipgak metinlerinde
birbirine denk ve nobetlesen baglayict sozciikler tespit edilmistir. Bu baglaglardan bir kismi ciimle basi
baglaclari, bir kismi1 ciimle sonu, bir kismi ise temel ciimleyi yan climleye baglayan baglaglardir. Anlamca
birbirini tamamlayan, denklesen bu baglaglar, Kipcak donemi eserlerinde ndobetlese kullanilarak
sozvarliginda da tekrara diismeyi engelleyen 6nemli sézciikler olarak kargimiza ¢ikmaktadirlar.

Eger birtiik bagi tiisse onalmayin ya an1 biraksa taki baglasa an1 6zge birtiik bagi birle ya ol birtiik bag1 birle
reva bolur mesh batil bolmas. (Eger iyilesmeden sargi diisse ya da onu atsa veya baska bir sargi bezi ile
baglasa ya da o sargi ile onu baglasa meshi bosa olmaz, kabul olur.) (Dogan, 2013).
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Memliik Kipgak Tiirkgesi donemi eserlerinin dilinin Karahanli Tiirk¢esinden Cagatay Tiirk¢esine dogru bir
gecis Ozelligi gostermesinden dolay1 bu dénemlerde de kullanilan baglaglarin Kipgak donemi baglaglariyla
karsilastirilmasi faydali olacaktir:

aban, amdi, kacgan,
kacan kim

kali, neteg, kim, neteg
kim, taki, ya, yana

Sozciikleri

amina, bes, eger, hem,
helglz meger, Ve,
veger. velakin_ velikin

Karahanh Donemi Baglama

Sekil 2. Karahanli Dénemi Baglama So6zciikleri
Kaynak: Argunsah, Sagol-Yiiksekkaya, 2013

amma, belkim, bile,
birle. dagi, eger, erse

Sozciikleri

Harezm Tiirkgesi Donemi Baglama

Sekil 3. Harezm Tiirkcesi Baglama Sozciikleri
Kaynak: Argunsah, Sagol-Yiiksekkaya, 2013

veli. velikin, velik. ki,
kim, vii, ya, lik, likin, ne

(agatay Tiirkcesi Baglama Sozciikleri

Sekil 4. Cagatay Tiirkcesi Baglama Sozciikleri
Kaynak: Eckmann, 1996

Harezm-Kipgak ve Cagatay Tiirkgesi donemi arasinda gecis donemi 6zelliklerini iyi yansitan bir eser olan
Sibicabi’nin Giilistan Terciimesi’nde de ‘kacan kim’ ciimle basi ya da ciimle i¢i baglaglar1 gramatik olarak
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farkli bagimli, bagimsiz bigim birimler ile birlikte kullanilarak tiimce iginde ulag¢ gorevinde yeni bir baglama
Obegi olusturmustur.

Kagan kim + Eylem Go6vdesi+ -DI/-DU + Kisi Eki

Kagan Kim+ Eylem Govdesi+ -sA + Kisi Eki

Kagan Kim+ Eylem Govdesit+ -DI/ -DU + Erse/ -DIsA (Ergene, 2017).

Kacan kim letafeti kalmadi sakal ¢ikarsa lutf taki miizahabet kilur.

Kacan cihan karangu bold1 erse agrilar kop ganimet alip arip keldiler.

Kacan miibarizler bu s6zni andan ésittiler erse tarilganlar bar1 terilip 6lgen kongiiller...
Kacan Harunii’r- residka Misr miilki miisellem bold1 erse.

Beli kagan Mevlani unutsam seni saginur men (Ergene, 2017).

Sibicabi’nin Giilistan Terciimesi’nde baglaglarla ilgili dikkati ¢geken bir diger 6zellik ise ‘da/de’ baglaciyla
anlamca ayni olan baglama edat1 durumundaki ‘mA’ edat1 metin i¢inde siklikla karsimiza ¢ikmaktadir.

‘...nan saking¢idin kutulup ékigiidin ma ésiki biitiin bolsa.” (Ergene, 2017).

Dogu Tiirkgesi, Ermeni harfli Kipgak Tiirkgesi ve bazi Memliik Kipgak devri eserlerinde mA/ dA denkligi
dikkati ¢ekmektedir. Pekistirme edati olarak ‘mA’ Harezm- Altinordu Tiirkgesi metinlerinde siklikla
kullanilmistir. Cagatay devri metinlerinde ise nime, nige, nigeme gibi baglama sozciikleriyle eklesmis olarak
karsimiza ¢ikmaktadir (Ergene, 2017).

Kipcak Tiirkgesi ile verilen eserlerin ¢esitli sebeplerle (gogler, savaslar, ticari, alig- verisler, yabanci asillt
gramer ve sozliik yazarlar) karisik dilli bir 6zellik gostermesi sebebiyle bu doneme ait bir inceleme yaparken
donemin tarihsel siire¢ iginde etkilesimde bulundugu diger donemlere ait Ozelliklerin de incelenmesi
gereklidir. Standart Slgiinlii bir yazi dili ile kaleme alinmis eserlerin olmayisi boyle diakronik bir incelemeyi
zorunlu kilmaktadir. Bu baglamda Karahanli Dénemine ait eserlerden beri metinlerde karsimiza ¢ikan ciimle
bas1 baglaglar veya ciimle i¢i baglaclarmin biiylik bir kisminin Harezm- Kipgak devri metinlerinde de
karsimiza ¢iktigini gérmekteyiz. Bunlardan bir kismi aynen bir kismi da bazi degisiklerle Dogu Tiirkgesi ile
yazilan eserlerde de karsimiza ¢ikmaktadir.

Kipcak Tiirkcesinin tarihsel gelisim ¢izgisi i¢inde devami niteligi tasiyan Cagdas Tiirk Lehgelerinden, Tatar
Tirkeesi, Kazak Tiirk¢esi ve Kirgiz Tiirk¢esinde de baglaglarin durumuna bakacak olursak diakronik yonde
yapilan bu incelemeye senkronik incelemeyi de ekleyerek Kipgak Déneminde ciimle i¢inde baglaglarin
tarihsel gelisimini tam olarak izlemek miimkiin olur.

Tatar Tiirkgesinde, Kipgak devrinden beri kullanilan da/de, hem, ki baglaclarinin yani sira ye; ye...yeki,
ye...yerse baglaclar1 goriilmektedir.

Bu kiirenes sundiy idé ki andiy hal béten gomerge bér géne tapkir bula torgandir, hetta toske de bér géne
tapkir kere torgandir. (Bu goriiniis 6yle idi ki boyle bir hal biitiin 6miirde sadece bir defa olanlardandir hatta
diilere de ancak bir kere girenlerdendir.) (Oner, 1998).

Kazak Tiirkgesinde rastladigimiz baglaglar ise yine da, de, ta, te, éri...éri ve jéne’dir.

Kayta kirip ayt sen de asa kavirt jumisi bar eken de son1 aytad: da sigadi ol. (Tekrar girip sdyle. Sen de acele
isi varmus da sunu soyler ve ¢ikar.) (Oner, 1998).

Kirgiz Tiirkgesinde ise da, ce, ce bolboo, ar1...ar1 baglaglari karsimiza ¢ikmaktadir.

Kok torgun kdyndgiiniin etegi kogiir6ok da uzunraak da. (Mavi ipekli entarisinin etegi hem daha mavi hem
daha uzun.) (Oner, 1998).

4.SONUC ve ONERILER

Kipgak yazi dilinin 6l¢iinlii bir yazi dili zeminine oturmayisi, Ermeni harfli Kipgak Tiirk¢esi metinleri harig¢
olmak iizere diger eserlerin farkli agiz 6zellikleri gosteriyor olmasi, derleme ve terclime eserlerin fazlaligi bu
donem eserlerinde diger gramatik unsurlara oranla daha az {izerinde durulmus olan baglaclarin incelenmesi
ihtiyacim gerekli kilmistir. Donemin genel yaz1 dili 6zelligi olarak baglaglar konusunda da bir standart
olmamakla beraber tespit edilen baglaglar sunlardir: ‘Ancak, kacan, kagan kim, kim, né ki, nice kim, taki,
daki, dagi, da, de, ma, me, amma, lakin, ¢iin, ¢iinki, eger, meger, ya’'ni, birle, yana’ baglaglaridir. Bu
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baglaglardan ‘kagan, kagan kim, taki, néteg, néteg kim, ya, yana, amma, eger, bes, ve, ve eger’ gibi
baglaglarin Karahanl Tiirkgesi devrinden beri kullanildigini gérmekteyiz. ‘Kim, kagan kim’ baglaglarinin ise
Eski Tiirk¢eden (Uygur Tiirkgesiyle yazilan geviri eserlerden) itibaren kullanildigi goriilmektedir. ‘Da/de,
géne’ baglaclarinin ise Kipgak gurubu modern Tirk lehgelerinde varligini siirdiirdiigiinii gérmek
miimkiindiir.

Az irdelenen bir konu olan baglaclarin Tiirkgenin eski devirlerinden modern donemlere kadar ciimle iginde,
climle basinda veya yan ciimleyi temel ciimleye baglama gorevinde islek bir bigimde kullanildigi
anlagilmaktadir. Baglaclarin, ciimleleri baglarken farkli tiirevleriyle anlamca denklik gdsteren diger
baglaglarla ciimlelerde nobetlese kullanilmasi, anlamda akiciligi saglamis, tekdiizelikten siyrilmayi da
kolaylastirdiklar tespit edilmistir.
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