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OZET

Doga giizellikleri, zengin yer alti kaynaklari, tarima elverisli topraklari ve istisna iklimiyle “Orta Asya’nin Incisi” konumunda
bulunan Kesmir, bolge iilkeleri agisindan her zaman g¢ekici ve gdzde bir yer olarak konumunu korumustur ve korumaya devam
etmektedir. Stratejik 6neme sahip olan Kesmir, sahip oldugu giizelliklerin bedelini savaglara taniklik ederek 6demekte ve
giliniimiizde de bolge iilkelerin kaynama noktasini olugturmaktadir.

Kesmir Sorunu 2. Diinya Savasi sonrasinda baglayan ve giiniimiizde de ¢6ziime kavusturulamamis bir mesele olarak devam
etmektedir. Kesmir’in komsulart Hindistan, Pakistan ve Cin arasinda 1947 yilinda baglayan sorun, 6zellikle Hindistan ve Pakistan
arasinda savaslarin yasanmasina sebep olmustur. Bagimsizliklarimi kazandiklar1 1947°den bu yana Kesmir’in idaresine bir tiirli
karar veremeyen Hindistan ve Pakistan sorunu, Birlesmis Milletler’in giindemine tagimiglardir. BM yaptig1 gériismeler sonucunda
Kesmir bolgesine dair bir halk oylamasina karar vermis ancak Hindistan, halk oylamasina elinde bulundurdugu bélgede uygulamak
istememesinden dolay1 sorunun biiylimesine sebebiyet vermistir. Her iki devlet de bolge iizerindeki hak iddialarmdan taviz
vermemelerinden 6tiirii sorun giderek daha g¢ok biiylimiis ve ¢6ziime kavusturulamamistir. Soguk Savas donemine denk gelen
Birlesmis Milletler’in ¢6zliim arayisi sirasinda ABD, SSCB ve Cin gibi giiglii devletlerin olaya miidahil olmasi sorunun uluslararasi
boyutunu daha da arttirmistir. Soguk Savas sonrasi donemde Hindistan ve Pakistan’in niikleer silahlara sahip olmasiyla sorunun
onemi artmis ve niikleer savas tehdidiyle diinya kars1 karsiya kalmustir.

Bu caligmada uluslararasi orgiitlenmelere ve silahsizlanmaya 6nem veren, devletlerarast ¢atismalarin is birligi ve karsilikli
bagimmlilik ilkeleriyle ¢dziimlenebilecegini varsayan liberal yaklasim agisindan Kesmir Sorununa ¢6ziim aranacaktir. Kesmir
sorununun bolge iilkeleri agisindan stratejik oneminin tizerinde durularak, Birlesmis Milletler’in miidahil olmasi ve ardindaki
gelismeler ve ¢oziim arayiglari anlatilacaktir. Ayrica ¢alismada, Kesmir yonetimi ile ilgili diizenlemeyi igeren Anayasanin 370.
Maddesinin Hindistan y6netimi tarafindan iptal edilmesine, diinyadaki farkli iilkelerden gelen tepkiler de agiklanacaktir. Kesmir
sorununun bdlgesel ve uluslararasi boyutlari ile sorunun giderilmesine yonelik girisimler degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Kesmir Sorunu, Birlesmis Milletler, Hindistan Anayasanin 370. Maddesi

ABSTRACT

Kashmir, which is considered to be the “Pearl of Central Asia” with its natural beauties, rich resources, fertile lands and exceptional
climate, has always maintained a prevalent position among various countries in the South Asian region. Kashmir, which possess
prodigious strategic importance, pays the price of its beauty by witnessing wars, protests, lockdowns, and human rights violations
and because of these incidents Kashmir looks like a never ending conflict between India and Pakistan. In this study, a solution to the
Kashmir Issue will be sought in terms of the liberal approach that ascribes significance to international organizations, disarmament
and further undertakes the interstate conflicts that can be resolved with the principles of cooperation and interdependence. By
emphasizing on the strategic importance of the Kashmir Issue, the involvement of the United Nations and the developments behind
it and the search for a solution will be elucidated in this article. In addition, the study will shed light on the reactions of different
countries in the world towards the annulment of Article 370 of the Indian Constitution, which provided special status to Kashmir.
Furthermore, the regional and international dimensions of the Kashmir Issue and the attempts to solve the issue will also be
evaluated.

Keywords: Kashmir Issue, United Nations, Article 370 of the Indian Constitution

1. GIRIS

Kisa araliklarla iki biiylik savasa taniklik eden diinya, biiyiik yikimlara sahne olmustur. Birinci Diinya
Savasi’ndan sonra uluslararasi sistemin olusmasina dair ilk adimlar atilmus, ardindan Ikinci Diinya
Savasi’ndan sonra ise uluslararasi sistem, aktorler ve orgiitler bugiinkii seklini almaya baglamustir. Ikinci
Diinya Savasi’nin izlerini silmek ve yeni bir diinya savasini engellemek iizere ulus devletlerin katilimlariyla
Birlesmis Milletler kurulmustur. Birlesmis Milletler, Birinci Diinya Savagi’ndan sonra savasi Onlemek
amaciyla kurulan Milletler Cemiyeti’nin basarisizliginin ardindan tekrar bir diinya savasinin yasanmasi
sebebiyle daha giiclii bir orgiit olarak kurulmustur. Birlesmis Milletler’in kurulus temelinde genel olarak bir
daha bdyle biiylik bir savasin yasanmasini oénlemek ve devletler arasindaki iliskileri diizenlemek vardir.
Devletler arasinda yasanan ¢atigmalari ¢oziimlemek ve aralarinda is birligine dayali bir iligki gelistirmek de
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yine Orgiitlin temel amaglari arasinda sayilabilir. Liberal degerleri esas alan ve bugiine kadar bir¢ok bolgede
yasanan ¢atismalarda ¢6ziim onerilerinde bulunan BM, giiniimiizde de bu degerlere uygun hareket edemese
de varhigin1 devam ettirmekte, olaylara ve sorunlara ¢6ziim 6nerileri sunmaya ¢alismaktadir.

Ikinci Diinya Savasi’nin 6nemli sonuglarindan birisi de somiirgecilik doneminin kapanip, ortaya yeni ulus
devletlerin kurulmasidir. Dénemin giiclii ilkeleri arasinda yer alan Ingiltere ve Fransa, zengin yer alt1 ve iistii
kaynaklar1 olan bolgelerden cekilmek durumunda kalmislardir. Ingiltere ve Fransa bolgelerden gekilirken,
bolgenin sinirlarini kendileri belirlemis ve kendi kaderini tayin etme hakkinin (self-determinasyon) tecelli
ettigi mekanlarda sorunlara yol agmislardir. Bu sorunlu bolgelerden birisi de Hindistan-Pakistan arasinda
kalan Kesmir Bolgesidir.

1947 yilinda bolgede Misliimanlarin liderligini yapan Muhammed Ali Cinnah Onderliginde Pakistan,
Hindularin liderligini yapan Mamatha Gandhi 6nderliginde ise Hindistan bagimsizliklarim ilan etmistir.
Bagimsizliklarini ilan eden bu yeni iki iilke arasinda kalan Kesmir’in yoneticisine ii¢ segenek sunulmustur;
Hindistan’a katilmak, Pakistan’a katilmak veya bagimsiz kalmaktir. Kesmir’in Hindu yoneticisi Maharaca
Hari Singh, bolgedeki Miisliiman halkin ¢ogunluguna bakmaksizin ve halka secim yoluyla diisiinceleri
sorulmaksizin, Hindistan ile imzaladig1 belge ile Kesmir’in Hindistan’a baglanmay1 kabul ettigini beyan
etmis ve Kesmir bdlgesini, Hindistan’in ilhakina agik hale getirmistir. Sorunun tohumlarimi atan ilk kisi
Hindu y6netici Singh olmustur. Bu anlagmanin imzalanmasi ile beraber Kesmir bélgesinde ayaklanmalar bag
gostermistir. Dini temelli kurulan devletlerden biri olan Pakistan ise Kesmirli Miisliimanlarin fikirlerinin
sorulmaksizin bdyle bir anlagsma yapilmasina karsi ¢ikmis ve Kesmirli Misliman halki desteklemistir.
Bugiin de hala ¢6ziimlenememis bir sorun olan Kesmir, bu tarihten itibaren sorunu katmerli Kesmir sorununa
doniismiistiir.

Pakistan’in antlagsmay1 onaylamamasi iizerine Hindistan ile karsi karsiya gelmis ve aralarinda savaglar
yasanmustir. 1947 yilinda baglayip 1948 tarihine kadar devam eden ilk savasin sonucunda sorun BM’e
iletilmis ve 1 Ocak 1949°da gegici siireli ateskes saglanmistir. Ateskesi kabul etmeyen ve Kesmir sorununu
ulusal kimligiyle bagdastiran Pakistan, Hindistan ile catismalara devam etmistir. {1k savasin ardindan iki kez
daha bolge icin taraflar arasinda savaslar ve iki kez de sinirli ¢atismalar bolgede yasanmigtir. 1948°deki
savastan sonra oOlaya miidahil olan ve ¢dzliim Onerileri sunan BM, sorunlu bolge i¢in kesin bir ¢éziim
iiretebilmis degildir. Iki tarafa da ¢oziim onerileri sunan BM, taraflardan birinin kabul etmemesi ve
uygulamamasi durumu s6z konusu oldugunda daha ileriye gidememis, sadece bolgede yasanan catigmalari
onlemek gorevini listlenmis ve gdzlemci statiisiinde kalmastir.

Kesmir sorununun sadece dini temelli olmadigini da belirtmek gerekir. Kesmir bolgesi dnemli gegit ve
iletisim yollarina sahip olup, ayn1 zamanda verimli topraklar ve su kaynaklarina da ev sahipligi yapmaktadir.
Hindistan ve Pakistan’in tarim1 ve enerjisi i¢in biiyiik 6nem arz etmektedir. Bu bolgeye tamamen Pakistan’in
sahip olmasi durumunda bdlgedeki tarim, enerji ve gegit yollarmin hepsine hakim olup, Hindistan’in
miittefiki Rusya ile baglantisin1 kesecektir. Tam tersi durumda ise Hindistan 6nemli kaynaklara sahip olup
Pakistan’in ticaret ortag1 Cin ile baglantisin1 koparacaktir. Bu durum her iki iilke i¢inde olayin iginden daha
da ¢ikilmaz bir hal almasina yol agmaktadir.

Soguk Savas Donemi’nin bitmesinin ardindan yumusayan uluslararasi ortamda olayin ¢6ziimlenebilecegi
diistiniilmistiir. Fakat Hindistan ve Pakistan bu donemde yogun bir niikleer silahlanma yarigina
girismiglerdir. Giiniimiizde niikleer silahlara sahip olan iki lilkenin Kesmir bélgesi i¢in bu silahlar1 kullanma
ihtimali géz ardi edilmemelidir. Bir diger ifadeyle bolgede baslayan sicak bir g¢atigmanin niikleer savasa
dontisme ihtimali s6z konusudur. Boyle bir durumla karsilasildiginda ise biitiin diinyay1 tehdit eden bir ortam
s6z konusu olacaktir. Ozellikle Hindistan yonetiminin Anayasanin 370. Maddesinin kaldirilmast sonrasinda
bolgede baslayan defacto durumlar, gerilimler ile bolge ve diger iilkelerin yaptiklari agiklamalar dikkate
alimdiginda Kesmir’de sarmallagan sorunlarin nasil ¢oziilecegi hususu iizerinde durulmalidir. Bu ¢aligmanin
temel amac1 Kesmir bdlgesinde yasanan catigmalar ve muhtemel senaryolar degerlendirildiginde bu boélgede
kalict bir barig ortaminin olusturulmasi i¢in BM ve bolge iilkelerinin gereken ¢abalarindan ve tutumlardan
bahsedilecektir.

2. KESMIiR SORUNUNUN ORTAYA CIKISI VE TARAFLAR

15. Yiizyildan itibaren Bati diinyasinin varliklarini genisletmek iizere kaynaklara, gecis yollarina ve
pazarlara ilgileri artti. Bilimsel gelismeler ile kesfedilen yeni diinya, yeni kaynaklar ve pazarlar bati diistince
ve yasaminin pargast olmustur. Bat1 diinyasi kesfettikleri yerlerde olan kaynaklar1 ve insan giiclinii kendine
tagiyarak ilerlemesini gerceklestirmis, kendi digindakileri de 6tekilestirmistir. Kolonyal ve postkolonyal
hareketler olarak nitelendirilen bu faaliyetler yerel ve uluslararasi bir ¢gok sorunu giiniimiize kadar tagimustir.
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18. Yiizyilda Ingiltere, kolonyal faaliyetleri neticesinde giiniimiizde Hindistan olarak adlandirilan bélgeyi ele
gecirmistir. Bu bolge 6nemli ticaret yollarina sahip, kaynaklar agisindan elverisli ve is giicli bakimindan da
halkin kullanildig1 bolge olarak bir¢ok gelirin elde edilmesine olanak saglamistir (Yildiz, 2019: 2). Birinci
Diinya Savasi sonrasinda sOmiirge bolgelerinde ortaya g¢ikan bagimsizlik miicadeleleri bolgede ulus
devletlerin kurulmasina yol agmistir. Hindistan bolgesinde de ayaklanmalar yasanmis ve bolgenin idaresi
Hintli yoneticilere birakilmistir.

Kesmir bolgesi de eski somiirge devletlerinin bolgede sorun olarak biraktigi ¢6ziimsiiz mesele olarak
varligini siirdiirmektedir. Ingiltere parlamentosu 18 Temmuz 1947°de kabul ettigi “Hindistan Bagimsizlik
Sozlesmesi” ile bolgeden cekildigini ilan etmistir (Tiirk, 2014: 108). Ingiltere’nin bolgeden cekilmesi ile
beraber 25 Agustos 1947°de Muhammed Ali Cinnah (Sahbaz, 2019: 21) 6nderliginde bdlgede Miisliiman
niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu Pakistan isimli bir devlet kurulmustur (Cebi, 2018:11). Ardindan Hindu
niifusun ¢ogunlugunu olusturdugu ve diger yapilarin da bulundugu Hindistan isimli devlet kurulmustur
(Cebi, 2018: 11). Bu devletlerin kurulmasmin ardindan geriye kalan 560’a yakin prensligin yeni kurulan
iilkelerle cografi olarak yakinligi veya prensliklerde yasayan halkin istekleri dogrultusunda bu iki devletten
birine katilma sarti sunulmustur (Bayram, 2019). Prenslikler bu sartlara uygun olarak katilimini saglamis
ancak Kesmir Bolgesi bu iki sart1 da kabul etmemistir.

Kesmir Bélgesinin Hindu yéneticisi Maharaca Hari Singh Ingiltere’nin karari iletmesini istedigi siirecte
kararimi belirtmemistir. Hari Singh’in yapmak istedigi sey iki devlete de baglanmayip bagimsiz bir devlet
olarak yola devam etmekti. Kesmir Bolgesi’nde yasayan Miisliiman ¢ogunlugun istegi ise Pakistan devletine
katilmakti. Bolgede belirsizlik durumunun devam ettigi giinlerde gerginlik sonucu yasanan catisma
sonrasinda bdlgede bulunan Miislimanlar Pakistan devletine yakin olan bir bolgede Azad (Hiir) Kesmir’i
ilan etmislerdir. Ardindan Kesmir’in merkezine dogru hareket eden gruptan kacarak Hindistan’a siginan
Maharaca bu devletten yardim istemistir. Hindistan bu yardim talebi karsiliginda Jammu ve Kesmir
bolgelerini ilhak etmistir. Maharaca, Hindistan’in ilhakini onaylayan antlasmayi imzalamistir ve bolgenin
kontrolii Hindistan’in eline gegmistir (Cebi, 2018: 11-12). Boylece Kesmir bolgesi Hindistan, Pakistan ve
Cin’in sinirlarinin kesistigi daglik ama kaynaklar1 ve yollari bakimindan 6nemli bir stratejik alandir. Kesmir
bolgesi fiili olarak tige boliinmiistiir. Bolgenin gilineyi Hindistan kontroliindeki Jammu ve Kesmir, Pakistan
kontroliindeki kuzey bolgesi Azadi Kesmir ve dogu kismi Aksai Cin’dir. Bolgede bir devlet kurulamamasi
sonucu ortaya c¢ikan defacto boliinme sonrasinda sorunlarin ¢oziimsiiz kalmasi ve bolge iilkelerinin etkileri
Kesmir sorununun uluslararasilagsmasina yol actig1 sdylenebilir.

3. PAYLASILAMAYAN KESMIR: HIiDIiSTAN, PAKISTAN VE CIiN ARASINDA YASANAN
GERILIMLER

Kesmir sorunu din temelli goriinse de asil neden bolge iilkelerinin stratejik ¢ikarlarindan kaynaklanmaktadir.
Kesmir bolgesi etrafinda yiiksek siradaglari barindiran ve bu daglarin ardinda ¢ok 6nemli dogal kaynaklara
ev sahipligi yapan bir bolgedir. Tarih boyunca zengin kaynaklara sahip olan bolge ayni zamanda 6nemli
ticaret yollarina da sahiptir. Bélgeye sahip olan devlete gesitli avantajlar saglamaktadir. Yesil vadilerinde
yetisen Kesmir kegilerinden “kasmir” kumasi tiretilmekte, verimli topraklar1 sayesinde bugday, arpa, misir,
piring, tiitiin ve daha birgok tirtin yetismekte, verimli su kaynaklari ile kendisinin ve bolge iilkelerinin su
ihtiyacinin ¢ogunu karsilamaktadir. Yakut, linyit, boksit ve al¢1 tasi gibi dogal yer alti1 zenginliklerine sahip
bolge, turistlerin de ilgisini ¢ekmekte ve kayak merkezi sayesinde turizm hareketliligi artmaktadir (Dogan,
2017).

Kesmir’de bulunan Indus Nehri, Pakistan ve Hindistan acisindan énemli su ve enerji kaynagidir. 1960°ta
yapilan Indus Sular1 Antlagmasi ile Hindistan ve Pakistan arasinda suyun kullanmimi paylastirilmis olsa da
Kesmir bolgesinin biiyiik boliimiinti kontrol eden Hindistan tarafindan tehdit olarak kullanilabilmektedir
(Bayram, 2019). indus nehrinden dolay1 bélgede biiyiik bir hidro enerji potansiyeli de s6z konusudur. Jammu
ve Kesmir bolgesinden gegen nehrin ¢ogunlugunu kontrol eden Hindistan, boélgede hidroelektrik enerji
projelerini uygulamaya gegirmekten sz etmektedir. Hindistan &nerdigi projeleri uygulamasi halinde Indus
Sular1 Antlasmasi da ihlal edilmis olacaktir. Kisaca Indus nehri suyunun kullanimi her iki devletin de
stratejik ¢ikarlar1 agisindan iligkilerdeki zayif alani olusturdugu sdylenebilir,

Kesmir’in stratejik 6nemini arttiran bir diger nedeni ise bolgenin, devletler arasi gegis yollar {izerinde
olmasidir. Pakistan bolgenin tamamina sahip olmasi durumunda Hindistan’1 yakin iligkileri olan Rusya ile
iletisimsiz birakacak, Hindistan’in bolgenin tamamina sahip olmasinda ise Pakistan’in en yakin miittefiki ve
siki ticaret iliskileri olan Cin ile kara baglantisin1 kesecektir (Abedin, 2019: 116). Gegis yollarin1 kaybetmek
istemeyen bolge devletleri, kontrolleri altinda olan bélgelerde denetimli bir yonetim saglamaktadirlar.
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Kesmir bolgesinin Hindistan ve Pakistan agisindan onemli olmasiin bir diger sebebi de bu devletlerin
halklarinin ulusal bilinci ve kimliginin olusmasinda bolgenin déneminin fazla olmasidir. Hindistan Kesmir’i
ayrilmaz bir parcasi olarak kabul etmekte ve Pakistan’in bolgede karisiklik ¢ikardigini, sorunun nedeninin
Pakistan oldugunu sdylemektedir (Tiirk, 2014: 114). Bolgenin biiyiik bir ¢ogunluguna sahip olan Hindistan
bu ayricaliklarindan da vazgegmek istememektedir. Hindistan i¢in Kesmir bolgesini yonetmek ve otoritesini
saglamak diinyaya giiglii bir devlet oldugunu gostermesi agisindan da biiyiik 6nem arz etmektedir (Sheikh,
2016: 85). Pakistan ise Kesmir’i kesin bir karar alinamayan ve nihai statiisiiniin belirlenemedigi bir bolge
olarak gormektedir. Bolgedeki Miisliiman niifusun ¢ogunlugu sebebiyle Pakistan’a bagl kalmas1 gerektigini
diisiinmektedir (Erdal, 2018: 89-90). Ayrica Pakistan bdlgede bulunan indus sularimin kontrol altma alip
hidroelektrik tesislerinden enerji ihtiyacim karsilamak istemektedir (Tiirk, 2014: 116). Kesmir bolgesi sahip
oldugu bu 6zellikler ve bolge devletlerinin stratejik ¢ikarlarindan dolay1 gegmisten giiniimiize kadar 6nemini
korumaktadir. Cikarlarinin devamini saglamak amaciyla da bdlge devletleri olan Hindistan, Pakistan ve Cin
arasinda bilylk catigmalar yasanmistir. Giiniimiizde de ¢atigmalarin ara ara yogunlagtigi zamanlar
olmaktadir.

1947 yilinda Hindistan ve Pakistan bagimsizliklarini kazandiklarindan itibaren ve Maharaca’nin Hindistan’in
ilhakina yol acan antlasmay1 imzalamasindan sonra bolgede ¢atismalar durdurulamamistir. Protestolardan
gruplar arasi catigmalara ve savas denilebilecek devletler arasi gerilimlerin bolgede siirekliligi sz
konusudur. Ilk catigma Hindistan ve Pakistan’in bagimsizliklarini elde etmelerinin ve Maharaca’nin
antlagsmay1 imzalamasimin hemen ardindan Pakistan’in Jammu-Kesmir’e girmesi ile yasanmistir. 1947
yilinda baglayan bu catigma 1948 yilina kadar devam etmis ve c¢atigmanin sonunda Jammu-Kegmir
bolgesinin ligte biri Pakistan’in kontroliine, kalan1 ise Hindistan’in kontroliine birakilmistir. Kisa siireligine
bir ateskes imzalanabilmistir. 1962 yilinda Hindistan ile diger bolge devleti olan Cin arasinda Kesmir bolgesi
ile ilgili bir catisma yasanmustir. Bu ¢atismanin neticesinde Hindistan yenilgiye ugramis ve Cin, giinlimiizde
Aksai Cin bolgesi olarak adlandirilan bolgeyi ele gegirmis ve ardindan bu bolgenin kendi topraklarinin dogal
bir uzantist oldugunu savunmustur. 1963 yilinda Pakistan, kendi kontroliinde olan bdlgeden Cin’e kiiglik bir
bolgeyi vermesi, sorunun bagka bir boyuta tasinmasina neden olmustur (Sheikh, 2016: 93).

1965 yilinda bolgede ikinci biiyiik c¢atigma olarak adlandirabilecegimiz Hindistan ve Pakistan arasinda
yasanmistir. Hindistan’in kontroliinde olan Kesmir bdlgesine Pakistan askerlerinin ge¢mesi ile bolgede
biiylik ¢atisma yasanmistir. BM’in ¢atismaya miidahale etmesi sonucunda bolgede ateskes ilan edilmistir ve
10 Ocak 1966 tarihinde BM onciiliigiinde taraflar arasinda bir antlasma imzalanmistir. Bu antlagsmada alinan
kararlar neticesinde taraflarin sorunu miizakere yoluyla ¢6zmesi kararlastirilmistir ama Hindistan, sorunun
¢cozlimii ile ilgili miizakerelere yanasmamustir (Erdal,2018:91).

Ugiincii biiyiik catisma ise 1999 yilinda meydana gelmistir. Pakistan’in bolgede destekledigi kiigiik capli
gruplar Hindistan’1n kontroliindeki Kesmir bolgelerine girmis ve bazi yerlesim yerlerini ele gegirmislerdir. 2
ay boyunca bu bolgelerde yogun catismalar gézlemlenmistir. “Kargil Krizi” olarak adlandirilan bu ¢atismada
taraflar neredeyse niikleer savagin esigine gelmiglerdir. ABD’nin ¢atismaya miidahil olmasi ve taraflara baski
yapmasi sonucunda Pakistan tarafindan geri adim atilmig ve niikleer savas felaketinin esiginden doniilmiistiir
(Sheikh, 2016). Kisaca Kesmir, bolge tilkelerinin irili ufakli birgok gatigsmaya sahne oldugu stratejik 6neme
sahip bir alandir. Bolge tilkelerinden her biri bolgeyi stratejik oneminden dolay1 kaybetmek istememekte ve
Kesmir’i ulusal bir mesele olarak ta gormektedirler. Bu ¢atismalardan en ¢ok zarar1 géren de 6zellikle insan
haklari ihlallerine maruz kalan Kesmir halki olmaktadir.

4, KESMIR SORUNUNUN COZUMUNDE BiRLESMIiS MILLETLER’IN ROLU

Devletleraras1 bir orgiit olan Birlesmis Milletler 2. Diinya Savasi’ndan sonra 24 Ekim 1945 yilinda liberal
degerleri ile kurulan ve giniimiize kadar da varligimi devam ettiren bir orgiittiir. Modern bir orgiit olan
BM’in dayandig1 degerler ve fikirler cok uzun zaman oncesinde de karsimiza ¢ikmaktadir. Tarihsel siireg
icerisinde devletleraras1 orgiitlerin ulus devletlerin simirlarini asan uyum ve is birligi olusturma hedeflerine
dayandiklart sdylenebilir. BM’in temel hedeflerinden biri olan savasin engellenmesi ve 6nlenmesi ile ilgili
fikirler Antik Yunan’dan giiniimiize kadar farkli sekillerde agiklanmustir. Ornegin Platon ideal devletin
tamimim1 yaparken askeri savunmasini ihmal etmeyen, diinyadaki geri kalan toplumlarla gerektigince az
bagimli kalan ve kendi kendine yeten bir devlet olarak tanimlamistir. Diger bir Antik Yunan filozofu olan
Avistoteles ise devletin kendini savunma disinda olan ortaya ¢ikacak Savaslara karsi oldugunu belirtmistir
(Bennett, Oliver, 2015: 25). Savaglar1 onlemenin yolu devletler arasi isbirliginin artirilmasidir. Antik
dénemde Yunan Siteleri (sehir devletleri) arasinda ig birligini siirdiirmek amaciyla kurumlarin olusturuldugu
gozlemlenmektedir (Cagiran, 2016: 30).
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Avrupa’da catismalarin azaltilmasi, birlik kurarak barig saglama Onerisi ilk olarak Pierre Dubois ile
baglamustir. Avrupa’da siyasi bir birlik kurma disiincesi ile yola ¢ikan Dubois devletlerin esit olarak
katilacagi bir konfederasyon kurulmasini 6nermistir. Bu konfederasyonun Hristiyan hiikiimdarlardan olugan
bir konsey tarafindan ydnetilmesini istemistir. Ayrica konseye yardimci olacak ve uyusmazlik konularim
¢ozmek i¢in bir mahkemenin olmasi gerekliliginden bahsetmistir. Konfederasyon igerisinde kurallara
uymayan tuyelere karst birlikten ¢ikarmak ve ambargo uygulamak gibi cezalandirma tedbirlerinden
bahsetmigstir. Evrensel bir 6rgiit ve barig olusturma fikirleri de tarihsel siire¢ igerisinde gelismistir. 14.
Yiizyilda Dante tarafindan, diinya bariginin saglanabilmesi i¢in bir hitkiimdarin idaresi altinda birlesilmesi
gerektiginden bahsetmistir. Bu evrensel imparatorlukta dinler arasinda bir {stiinlik olmamalidir. Diger bir
Fransiz diislinlir Emeric Crucé ise evrensel bir 6rgiit ile biitiin diinyada genel bir baris ve ticaret serbestligine
dayal diizenin kurulmas: gerektigini ifade etmistir. Ingiliz diisiiniir Jeremy Bentham da devletleri bir araya
getirecek siirekli bir meclisin kurulmasini énermistir (Cagiran, 2016: 33-36).

Alman diisliniir Immanuel Kant Ebedi Barig adli eserinde barisin tam olarak saglanabilmesi igin temel
unsurlar belirtmistir. Bunlar; devletlerin goniillii olarak iiye olabildikleri bir federasyon, anlagsmazliklarin
¢Oziimii icin bir kongre, bir devletin bagka devletlerin i¢ islerine karismamasi, diizenli ordularin olmamasi ve
fetih, satin alma gibi islemlerle sinirlarin degistirilmemesi, self determinasyon hakki, diinya vatandagligina
ve evrensel misafirlik yasasi ¢ergevesinde serbest dolagim hakkina sahip olmadir (Bennett, Oliver, 2015: 29).
Bu diisiinceler dogrultusunda sunu belirtmek gerekir ki eski caglardan giiniimiize kadar insanlik; baris,
givenlik ve refah igerisinde yasama arzusu devam edegelmistir. Uluslararasi orgiitler de bu arzuyu
gergeklestirme yolunda Onemli araglardan biri olarak goriilmiistiir (Cagiran, 2016: 36). Bolgesel ve
uluslararas1 Orgiitlerin barig, giivenlik ve refah gibi insanhigin ortak arzularimi gergeklestirme amaciyla
kurulduklar1 ifade edilebilir. Uluslararas1 orgiit olarak BM, diinyada devletlerin neredeyse tamamini igine
almakta ve diinyada barig ve giivenligi saglamaya, uluslararasi is birligini gelistirmeye ve uluslararasi
uyusmazliklar1 ¢6ziime kavusturmaya caba sarf etmektedir.

Kesmir BM’in giindemine gelmesiyle birlikte sorun sadece bolge tilkeler arasinda degil uluslararasi bir boyut
kazanmistir. Cin, Rusya ve ABD gibi BMGK daimi iiyelerin kendi ¢ikarlarin1 dikkate alarak uluslararasi
sorunlara miidahil olmalar1 6zellikle Kegmir bolgesi acisindan sorun, cetrefil hale doniismistiir (Ttrk, 2014:
120). Kisaca Kesmir sorunu sadece bolge lilkeleri agisindan ¢6ziim bekleyen bir sorun degil bolge iilkelerin
iliskili oldugu iilkelerin uluslararasi ¢ikarlar1 agisindan da ilgilendikleri énemli bir konudur. Sorundan
dogrudan etkilenen bolge devletlerinin yani sira ulusal ve uluslararasi ¢ikarlari sebebiyle ABD, Rusya ve
Ingiltere gibi devletler soruna dogrudan taraf olmadan Hindistan veya Pakistan’mn yaninda olduklarini iistii
kapali bir sekilde belirtmektedirler. Kisaca Kesmir sorunu BM ile uluslararasi alana taginmistir. BMGK
tiyeleri soruna kendi ¢ikarlart dogrultusunda yaklagsmaktadir. Bir diger ifadeyle BMGK iiyelerinin ¢ikarlarini
gozeten iki taraf devletten birine daha yakin politikalar izledikleri belirtilebilir.

5. HINDISTAN ANAYASASINA 1954 YILINDA EKLENEN 370. MADDENIN 2019°DA
KALDIRILMASI SONRASINDA KESMiR SORUNUNUN ULUSLARARASILASMASI VE
DIPLOMATIK TEPKIiLER

Hindistan ile Pakistan 1947 yilinda bagimsizliklarim kazandilar. Ancak iki devlet arasinda en Onemli
anlagsmazliklarin baginda Kesmir bolgesiydi. 222.236 kilometre karelik bolge yiizolglimiinin %45’
Hindistan kontroliindeki Cammu Kesmir, %35’i Pakistan kontroliindeki Azad Kesmir ve %20’si ise Cin
kontroliindeki Aksai Chin ve Shaksgam Valley’dir. 5 Ocak 1949 BM karari ile Kesmir devletinin Hindistan
veya Pakistan’a baglanmasi, BM himayesinde halk tarafindan yapilacak tarafsiz halk oylamasi sonucu
kararlastirilacakti. Plebisitin uygulanabilmesi i¢in Kesmir’in askersizlestirilmesi talebini reddeden Hindistan,
Kesmir sorununu BM’e tasidi ise de sorunun ¢éziimiine yanasmadigi gibi sorunun uluslararasi bir boyut
kazanmasina yol acti. Nihayet Hindistan hiikiimeti 1954 yilinda Cammu Kesmir bdlgesinin demografik
yapisini ve kimligini korumak amaciyla Anayasaya 370. Maddeyi ekledi. Buna goére Cammu Kesmir bolgesi
anayasa ile otonom bir yapiya sahip oldu. iletisim, savunma, finans ve dis iliskiler disinda kalan alanlarda
Eyalet meclisine diizenleme yetkisi verildi. Yasa, yabancilarin bélgeye yerlesmesini ve miilk edinmelerini
yasaklamisti (Arslan, 2019).

Kesmir bolgesinde 2019 Yili Subat aymnda Kesmir’de Hint askerlerinin konvoyuna diizenlenen bombali
saldirt sonucu 44 askerin dliimii ile baglayan Hindistan ve Pakistan arasindaki gerilim, Pakistan ile paylasilan
suyun kesilmesi, ve Pakistan ile is yapan Hintli sirketlerin geri ¢agrilmasi, Pakistan’in sinir eyaleti Hayber-
Pahtunhva’daki Balakot kenti civarinda terér hedeflerin vurulmasi ve Pakistan hava sahasini ihlal eden 2
Hint ugaginin diistiriilmesi ile baslayan gerilim artarak tirmandi. Naredra Modi liderligindeki Hindistan Halk
Partisi’nin se¢imlerde 543 sandalyenin 303’iinii kazanmasi ve daha Onceki se¢imlere nazaran 21 sandalye
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arttirmasi, bagbakan Modi’nin Kesmir’e yonelik girisimlerinin kabul edildiginin gdstergesi oldu. 7 Agustos
2019'da Genel Mecliste oylanan yasa degisikligi teklifi 351 evet, 71 hayir oy ile onaylandi béylece Hindistan
ile Pakistan arasinda krizi alevlendiren Anayasa'nin 370. maddesi yiirlirliikten kaldirildi. Jammu ve Kesmir
eyaleti iki birlik bélgesine ayrildi (Giines, 2020). Karar Hindistan tarafindan Kesmir sorununun ¢éziimiine
katkisi olacagi vurgulansa da bolgede krizlerin artacagina yonelik endiseler nedeniyle uluslararasi tepkiler de
artmistir. Jammu ve Kesmir'deki degisikliklerin, Hindistan'in i¢ meselesi oldugu dile getirilse de yasanan
sorunlarin, Hindistan ve Pakistan arasinda diyalog yoluyla ¢6ziilmesi gerektigi vurgulanmaktadir (Bhat,
2019).

Hiikiimetin Hindistan Anayasasinin 370. Maddesini yiiriirlikkten kaldirmasina yonelik uluslararas: tepkileri
olumlu ve olumsuz olarak iki bi¢imde degerlendirmek miimkiindiir. Olumlu yaklagimi sergileyen {ilkelerin
diplomatik ifadeleri degerlendirildiginde Anayasanin 370. Maddesinin kaldirilmasinin; kendi i¢ meselesi
oldugunu ve bagimsiz bir {ilke olan Hindistan’in kendi sorunlarinin, kendi egemenlik haklarina dayali olarak
¢ozebilecegini belirtmektedirler. Ornegin Giiney Asya Bolgesel Isbirligi Orgiitii'nii olusturan (SAARC)
Bhutan, Banglades, Maldivler, Nepal, Sri Lanka ve Afganistan iilkeleri, Hindistan'in 370. Maddeyi ilgasin
desteklediler. Bhutan disisleri bakani1 yaptig1 agiklamada “bizim igin bu tamamen Hindistan Hiikiimeti'nin i¢
meselesidir. Sinirlarda baris olmasi gerektigini de belirtmek isterim” Maldivler’den yapilan agiklamada “her
egemen ulusun yasalarini gerektigi gibi degistirme hakki olduguna inaniyoruz” (Mohydin, 2021) ifadesini
kullandi. Banglades Disisleri Bakanlig1 “Hindistan'in bir i¢ meselesi oldugunu”, Nepal'in disisleri bakani ise
Hindistan Anayasasi'ndaki degisikligin "tamamen Hindistan hiikiimetinin kendi sorunu" oldugunu ve
Katmandu'nun yapacak bir yorumu olmadigini belirtti (Ahmed, 2019).

Pakistan bagbakani Imran Khan'in Arap iilkelerinin destegini almak i¢in Suudi Arabistan’t ziyaret etmesine
ragmen Suudi Veliaht Prensi Muhammed Bin Selman ve Hindistan'in Ulusal Giivenlik Danigmani Ajit Doval
arasinda yapilan goriisme sonrasinda “Suudi Arabistan, Hindistan’in Jammu ve Kesmir'deki yaklagimini ve
eylemlerini anladigini” belirtti. Jammu ve Kesmir'in ikiye ayrilmasindan giinler sonra, Suudi Arabistan ve
Hindistan arasinda 15 milyar dolarlik bir anlagma imzalandi. Hindistan sadece Suudi petrolii i¢in biiyiik bir
pazar degil, aym1 zamanda her iki iilke de ekonomik iliskilerini genisletmeye devam etmekte ve ticaret
hacmini 100 milyar dolarin {izerine ¢ikarmay1 hedeflemektedirler (Bhat, 2019). Birlesik Arap Emirlikleri,
anayasa degisikliklerinin Hindistan’in bir i¢ meselesi olarak nitelendirdi ve kararin bolgesel esitsizligi
azaltacagt umudunu dile getirdi. Birlesik Arap Emirlikleri'nin Hindistan'a destegi, iki iilke arasinda
derinlesen stratejik ve ticari ortakligin ardindan geldi. Hindistan, Birlesik Arap Emirlikleri'nin ikinci en
biiyiik ticaret ortagidir ve ikili ticaret 2008'de 50 milyar ABD dolarin1 agmistir (Lalwani ve Gayner, 2020).

Bahreyn durumu yakindan izledigini ve Hindistan ile Pakistan arasindaki sorunlarin ¢6ziimiiniin, diyalog
oldugu ¢agrisinda bulundu. Ancak zaman igerisinde degisen Bahreyn, iilkesinde protesto mitingi diizenleyen
Pakistanli ve Bangladesli vatandaslara karsi yasal islem baglatarak, Hindistan'a destegini agik¢a ortaya
koydu. Hindistan’in 370. Maddenin iptal edilmesinden sadece haftalar sonra Bahreyn, Ronesans Krali
Hamad Nisani'n1 Bagbakan Narendra Modi'ye verdi (Tremblay, 2019). Israil’de Hindistan'n Kesmir ile ilgili
anayasa degisikligini destekledi ve bu durumu bir ic mesele olarak nitelendirdi. Israil'in Hindistan
Biiyiikel¢isi Ron Malka, Hindistan'in bireysel haklara ve hukukun istiinliigiine saygi duyduguna duydugu
giiveni dile getirdi. Israil Biiyiikelgisi ayrica Hindistan'in bu sorunu demokratik ve barisil yollarla
cozecegini belirtti (Wakode, 2020). Moskova, kararin Hindistan Anayasasi g¢er¢evesinde yapildigini
belirterek Hindistan' Jammu ve Kesmir'deki eylemlerini tam olarak destekledi. Rusya Disisleri Bakanligi,
konunun siyasi ¢6ziimii i¢in Simla Anlasmasi ve Lahor Deklarasyonu hiikiimlerine atifta bulundu.
BMGK'nun Jammu ve Kesmir ile ilgili kapali toplantisinda da Rusya, Hindistan'in tutumunu destekledi ve
oturumun ardindan higbir agiklama yapilmayacagini savundu (Salik, 2019). Sovyetler Birligi déneminden
beri Kesmir’i Hindistan’in bir pargast olarak géren Rusya, Pakistan ve Hindistan’in bdlge devletleri olarak
statiikolarim devam ettirmeleri gerektigine inanmaktadir (Tirk, 2014: 122). Kesmir bolge devletlerin
yumusak karnini olusturdugundan, devletler arasi iligkiler bolge devletlerin zayif halkasina bagli olarak
cesitlilik gosterdigi ifade edilebilir.

Anayasanin 370. Maddesini yiiriirliikten kaldiran Hindistan’in kararin1 olumsuz karsilayan tlkelerin basinda
Pakistan ve Tiirkiye gelmektedir. Hindistan hiikiimetinin Kesmir'in 6zel statiisiinii kaldirma kararini
aciklamasindan bir giin sonra Pakistan Bagbakani Imran Khan, parlamentonun 6zel olarak toplanan
oturumunda Hindistan'in hareketini anayasaya aykir1 oldugunu belirtti. Modi hiikiimetini elestiren Khan,
Hindistan'in Pakistan'a kars1 saldirgan tutumu karsisinda Pakistan'in karsilik verecegini de s6zlerine ekledi.
Khan, Hindistan ile ikili diizenlemeleri gdzden gecirmek iizere islamabad'daki Ulusal Giivenlik Komitesi
toplantisina baskanlik etti. Alinan kararlarda Kesmir'deki degisikliklere karsi ikili ticaret askiya alindi ve
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Hindistan ile diplomatik iliskiler diisiirtildii. Ulusal Giivenlik Komitesi, Hindistan Yiiksek Komiserini ihrag
etti ve yeni atanan Pakistan Yiksek Komiserinin Hindistan'a gidisini durdurdu. Pakistan Disisleri Bakam
Makhdoom Sah Mahmood Qureshi, islam Isbirligi Teskilati'n1 (I0C) acil toplantiya ¢agirdi. Islam isbirligi
Teskilati, Kesmir'deki durumla ilgili endiselerini dile getirerek Hindistan'dan, aldig1 kararlart iptal etmesini
isteyen bir bildiri yayinladi. Islamabad, BM Giivenlik Konseyi'nin Kesmir hakkinda toplanmasini talep etti.
Cin yonetimi Kesmir hakkinda kapali bir istisare istedi. Ancak nihayetinde Pakistan ve Cin, uluslararasi
toplumun Kesmir konusundaki tutumlarini desteklemesini saglayamadi. BMGK'daki istigsarelerden Pekin ve
Islamabad lehine oybirligiyle bir aciklama ¢ikmadi (Aurangzeb et al., 2020). Cin, Kesmir bdlgesinde dnemli
bir gii¢ ve soruna da kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda bakmaktadir.

1962 yilinda Cin ve Hindistan arasinda yasanan c¢atigsma sonrasinda Aksai Cin olarak adlandirilan bolgeyi
kendi topraklarina katmis ve giiniimiizde de bu bolgenin kendi egemenlik hakki alani i¢inde oldugunu ifade
etmektedir. Cin ile Hindistan arasinda yasanan bu gerilim nedeniyle Pakistan ve Hindistan arasinda 1965 ve
1971 catismalarinda Cin, Pakistan’a destek vermistir. Ayrica Cin agisindan Pakistan’in ticaret ve enerji
koridoru olusturmasi, aralarinda ekonomik ve ticari antlagmalar1 da beraberinde getirmistir. Cin ve Pakistan
arasinda 2006 yilinda imzalanan “Serbest Ticaret Antlasmas1” ile Cin, Pakistan {izerinden hammadde akisini
saglamis ve ekonomik biiylimesini saglamlastirmistir. Cin, Kesmir Sorununda Pakistan’dan taraf bir politika
izlemekle beraber Pakistan’in gelismesine de katki saglamaktadir. Ayrica Pakistan’a ABD’nin uyguladig
yaptirimlarin etkisine kars1 Cin Pakistan’a destek ¢ikip etkiyi azaltmaktadir. Cin’in Giiney Asya’da giderek
biiyliyen bir giic haline gelmesi Hindistan’1 endiselendirmekte olup, ABD ve diger Batili devletler de
biiytimeden rahatsiz olmaktadir (Tiirk, 2014: 123-124).

Esasen Cin'in Kesmir'deki degisikliklere tepkisi, Ladakh'in bir Birlik Bolgesi haline gelmesi konusundaki
endiselerinden kaynaklanmaktadir. Cin'in egemenligini dogrudan engelleyecegini iddia ederek Hindistan’in
kararlarini reddetti. Hindistan’in 370. Maddenin kaldirilmasina Cin’in kars1 ¢ikmasinin nedenlerinden biri de
Jammu ve Kesmir bolgesinin 740 km hattin, Hindistan ile sinir sorununu daha da karmasiklastiracagi
endisesindendir. Cin sonraki agiklamalarinda yumusak bir diplomasiyi tercih ederek Kesmir sorununun, iki
tarafli olarak barig¢il bir sekilde ¢oziilmesi gerektigini ve her iki tarafin da bolgedeki gerginligi artirabilecek
herhangi bir eylemden kaginmasi gerektigini ifade etti. Pekin'de yapilan Cin-Pakistan toplantisinda Cin
disisleri bakani, ¢oziimiin BM Sart1 ve ilgili BMGK kararlarina uygun olmasi gerektigini sdyledi. Pekin'in
Jammu ve Kesmir'deki ¢ikarlar1 hem stratejik, hem de ekonomiktir. Kusak ve Yol Girisimi'nin (BRI) 6nemli
giizargah1 arasinda yer alan Cin ve Pakistan Ekonomik Koridoru (CPEC), aymi zamanda Pakistan
kontroliindeki Azad Kesmir'in bazi bolgelerinden de gegmektedir (Mohydin, 2021). Dolayisiyla Cin, Kesmir
sorununa uluslararasi ¢ikarlari agisindan bakarak diplomasi de zikzaklar ¢izdigi sdylenebilir.

Hindistan tarafindan iptal edilen Anayasanin 370. Maddesinin, Hindistan ile Pakistan arasindaki gerginligi
koriikleyecegini belirten Tiirk Dis Isleri Bakanligi “sorunun ilgili BM kararlar1 cercevesinde ve diyalog
yoluyla ¢oziilmesi” cagrisinda bulundu. Tirkiye Cumhurbaskan1 Erdogan't arayarak Kesmir sorunu
konusunda bilgilendiren Imran Khan, Ankara’nin destegini aldi. Ankara'da diizenlenen 11. Biiylikelgiler
Konferansi'nda Cumhurbagkani Erdogan yaptigi konusmada, lilkenin Cammu ve Kesmir'deki gelismeleri
yakindan izledigini agikladi. 24 Eyliil 2019 tarihinde 74. BM Genel Kurula hitap eden Cumhurbagkani
Erdogan “BM kararina ragmen Kesmir adeta abluka altinda ve sekiz milyon insan Kesmir’den ne yazik ki
disar1 ¢gikamiyor. Kesmirlilerin, Pakistanli ve Hintli komsulariyla birlikte giivenli bir gelecege bakabilmeleri
icin sorunun c¢atigma ile degil, adalet ve hakkaniyet temelinde diyalogla ¢oziimii sarttir” dedi. Hindistan
basbakan Modi, Tiirkiye'ye planladigi gezisini iptal etti. Hindistan daha sonra Hint Donanmasi igin gemi insa
eden bir Tiirk sirketi olan Anadolu Tersanesi ile yaptig1 2, 3 milyar dolarlik sézlesmeyi durdurdu. BM'de
Basgbakan Modi, Tirkiye'nin rakipleri Kibris, Ermenistan ve Yunanistan'n devlet baskanlariyla bir dizi
goriisme gerceklestirdi (Bhat, 2019).

Pakistan bagbakani Khan'dan sonra BM Genel Kurula en sert agiklamayr Malezya Basbakani Mahathir
Muhammed yapti. Ona gére BM'nin Jammu ve Kesmir kararlarina ragmen bolgenin isgal edildigini ve
sorunun, bariscil yollarla ¢oziilmesi gerektigini ifade etti. Ayrica Hindistan'm bu sorunu ¢6zmek igin
Pakistan ile birlikte ¢calismas1 gerektigini belirtti. BM'yi gérmezden gelmek, BM'e ve hukukun iistiinliigiine
saygl gostermemek anlamina gelir. Hindistan Malezya'nin en biiyiik palmiye yagi alicisi oldugu halde
Mahathir Muhammed’in bu tavirlari (Khan et al., 2021) Pakistan agisindan 6nemli bir destek olarak
degerlendirilebilir. Tahran yonetimi de yaptig1 agiklamada dostlar1 ve bolgesel ortaklari olarak Hindistan’a
ve Pakistan'a barigcil yontemler ve diyalog ¢agrist yapti ve bolge halkinin ¢ikarlari giivence altina almak
icin etkili adimlar atmalarimi gerektigini belirtti. 8 Agustos 2019'da Tahran'daki Hindistan Biiyiikelgiligi
oniinde Ogrenciler tarafindan gosteri diizenlendi. 15 Agustos'ta iranli yetkililer gece yarisi Pakistan'in
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Meshed'deki konsoloslugundaki Hindistan karsit1 pankartlar1 kaldirdi. Bu durum Iran’m, Hindistan'a konuyla
ilgili tarafsiz bir tutum sergilemeyi tercih ettigini gdsterdi. Ancak 21 Agustos 2019'da Iran'in en yiiksek dini
lideri Ali Hamaney, Hindistan hiikiimetini Kesmir'e kars1 adil bir politika benimsemeye c¢agiran bildiri
yaymnladi. “Hindistan ile iran arasinda iyi iliskilerin oldugu vurgulanan bildiride Hindistan hiikiimetinin
Kesmir'in soylu halkina karst adil bir politika benimsemesini ve bu bdlgedeki Miisliimanlara baskinin ve
zorbaligin dnlemesini bekliyoruz” (Wakode, 2020) ifadelerini kulland.

Washington, 370. maddenin yiiriirliikkten kaldirildigr giinlerde Jammu ve Kesmir'deki olaylar1 yakindan
gozlemledigini ve tiim taraflar1 baris ve istikrari siirdiirmeye ¢agirdigini, Hindistan hiikiimetinin eylemlerinin
ise kesinlikle bir i¢ mesele oldugunu belirtti. Disisleri Bakanlig1 sozciisii, ABD'nin gozalti raporlari hakkinda
endiseli olduklarini belirtti. Eyliil 2019'da birkag senator, Bagkan Trump'a mektup gondererek, Kesmir'deki
durumla ilgili endiselerini dile getirdiler. Eski demokrat baskan adaylar1 Bernie Sanders ve Elizabeth
Warren, Hindistan'm eylemlerini elestirdi, Jammu ve Kesmir'deki iletisim ablukasinin kaldirilmasini istedi.
Ekim 2019'da ABD Temsilciler Meclisi Dis liskiler Komitesi, Cammu ve Kesmir'e odaklanan Giiney
Asya'daki insan haklar1 hakkinda bir oturum diizenledi. Siyasi liderlerin gézaltina alinmalarim elestirerek
hiikiimeti, insan haklarina saygi gostermeye ¢agirdi. Kasim 2019°da ABD'li vekiller, tutuklularin serbest
birakilmasini, gazetecilerin ve avukatlarin bolgeye erigsmesine izin verilmesini ve iletisim ablukasinin
kaldirilmasimt talep ettiler. Kasim 2019'da Temsilciler Meclisi'nde Hindistan'i, iletisim kesintisini sona
erdirmeye ¢agiran iki tarafli bir karar sunuldu (Lalwani ve Gayner, 2020). ABD, Hindistan ve Pakistan
arasindaki sorunun ¢dziilmesinde arabulucu roliinden ziyade iki iilke ile yaptig ticari ve savunma iligkilerine
gore hareket etmektedir. ABD’nin Hindistan ile iligkisi, Hindistan’in ekonomik olarak gelisimi ve buna bagh
olarak ABD ve diger G8 devletleri {izerinde artan bir etkiye sahip olmasindan dolay1t ABD’nin Hindistan’a
yakin politikalar izledigi goriilmektedir. Hindistan ve Pakistan’in niikleer savasin esigine geldigi biiyiik
catismadan sonra ABD iki devletle de goriismeler gerceklestirmis ve geri adim atilmasini saglamistir (Tiirk,
2014: 121-122). Kesmir sorununa Rusya veya Cin’den bir miidahale geldiginde ABD’nin bolge tizerindeki
etkisi arttig1 sdylenebilir.

Ingiltere, Hindistan hiikiimetinin Jammu ve Kesmir'deki eylemlerini yakindan takip ettigini belirtti. 15
Agustos 2019'da, Londra'daki Kizilderililerin Bagimsizlik Giinii kutlamalar1 Hindistan’a yonelik
protestolarla golgelendi. Eyliil ayinda, Birlesik Krallik isci Partisi, Kesmir'e uluslararasi miidahaleyi
destekleyen ve insani kriz icin BM liderliginde referandum cagrisinda bulunan bir karar1 kabul etti (Zia,
2020).

Hindistan hiikiimetinin Kegmir ile ilgili kararlar1 ve uygulamalarina AB iilkelerinden de tepkiler geldi. Eyliil
2019'da, AB Dis Politika ve Giivenlik Politikas1 Yiiksek Temsilcisi Federica Mogherini, Hindistan’in
Kesmir’le ilgili aldig1 kisitlamalar1 kaldirmasii ve Kesmirlilerin, hak ve temel 6zgiirliiklerinin korunmasi
gerektigi ¢agrisinda bulundu. Ayrica Hindistan ve Pakistan arasinda diyalog ihtiyacinin altimi ¢izdi. Ekim
aymda, AB parlamentosundan 27 milletvekili, Yeni Delhi’de yerel yonetimler ve giivenlik giigleriyle bir
araya geldiler. AB'nin resmi bir delegasyonu olmadigini agiklayan heyetin ¢ogunlugu sagci politikacilardan
olusuyordu. Aralik 2019'da AB'nin Hindistan Biiyiikel¢isi, Kesmir'deki durumla ilgili endiselerini dile
getirerek hareket 6zgiirliigi ve normalligin yeniden saglanmasi gerektigini belirtti. AB Konseyi dénem
bagkanligini yiiriiten Finlandiya Disisleri Bakani1 Pekka Haavisto, siyasilerin uzun siireli tutukluluklar1 ve
bolgenin giivenligi konusundaki endiselerini dile getirdi. Ayrica durumu degerlendirmek igin BM
gozlemcileri ve diplomatlarinin Kesmir'e gitmelerine izin verilmesi ¢agrisinda bulundu. Isvec gibi diger
Avrupa iilkeleri de Kesmir'deki durumu endise verici buldu. Isve¢ Disisleri Bakan1 Ann Linde, Hindistan
hiikiimetini kalan kisitlamalar1 kaldirmaya ve serbest dolagim ve iletisim firsatlari1 yeniden saglamaya
cagirdi (Lalwani ve Gayner, 2020). Kisaca Hindistan hiikiimetinin Anayasanin 370. Maddesini kaldirmasi
sonrasinda aldig1 kararlar ve uygulamalar uluslararas1 arenada ¢dziime giden yolu tikamis ve {ilkelerin
c¢ikarlar1 dogrultusunda tavsiyeler Kesmir sorununu daha ¢ok artirdigi gériilmiistiir.

6. SONUC

Somiirgecilik doneminin ortadan kalkip kalkmadig: tartismalar (kolonyalizm, postkolonyalizm) akademik
literatiirde devam ederken somiirge iilkelerin biraktigi ve ¢oziilmesi oldukga giic olan enkaz, kendi
cikarlarina uygun olacak sekilde sinirlar1 belirlemeleri olmustur. Kesmir bolgesi sorunu insanlarin ortak
kiiltiir ve tarih hazinesine sahip olmakla birlikte birbirlerini Gtekilestirdikleri patolojik bir durum olarak
ortaya cikmistir. Sorunun kaynaginda bolge kaynaklarmin ve cografyasinin stratejik énemi bulunmaktadir.
Yasanan gerilimlerin ¢éziimii i¢in BM’e basvurulmus ancak daha ¢ok tilkenin konuya dahil olmasi nedeniyle
sorun daha cok artmistir. Ideal ve liberal degerler ile kurulan uluslararasi drgiitleri olusturan devletlerin kendi
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c¢ikarlar1 dogrultusunda hareket etmeleri nedeniyle uluslararasi yasanan sorunlar1 ¢6zmede etkili olmadiklari
hatta sorunlar1 karmasik hale getirerek giiclii devletlerin bu sorunlardan yararlandiklar goriilmektedir.

Kesmir 6zelinde sorunun ¢oziimii 6ncelikli olarak bolge halkinin kendi igerisinde ki birliginin saglanmasidir.
Kesmir bolgesinin ii¢ ayri iilkenin etkisi altinda olmasi sorunun yasanmamasi igin bdlge iilkelerinin ortak
hassasiyetini gerekli kilmaktadir. Bolgede yasanan c¢atigsmalar bolge halkini yipratmakta, gerilimleri
artirmaktadir. Bu durum gérmezden gelinerek sorunun ¢oziilmesinin imkami yoktur. Ciinkii bolge halki
arasinda etnik ve dini ¢atigmalar pargcalanmis olan bolge yonetiminin siirdiiriilememesine ve basta bolge
iilkeler olmak iizere diger iilkelerin de cikarlar1 agisindan kullanilmasina yol agmaktadir. Yasanan bu
gelismeler sorunun ¢o6ziilmesi yerine artmasina ve hatta ¢dziilemeyecek duruma gelmesi tehdidini
icermektedir. Boyle bir durumun niikleer imkanlara sahip bagsta bolge iilkeler olmak iizere tiim diinyay: tehdit
edecek endiseleri artirmaktadir.

Sorunun ¢6ziime kavusturulmasi su an i¢in miimkiin goriilmemekle beraber Kesmir bolgesi i¢in alinacak en
iyi karar yine bolge devletleri arasinda anlasmanin saglanmasi ile miimkiin olacaktir. Birlesmis Milletler
biitiin bu ihtimalleri g6z oniine alarak kalici bir ¢dzlim saglama ¢abasini siirdiirmelidir. Kuruldugu dénemde
konjonktiirel olarak makul sayilabilecek bazi BM iiyelerine verilen (ABD, Cin, Rusya, Ingiltere ve Fransa)
BMGK daimi iiyeligi ve veto hakkinin devam etmesi, hem BM kurulus amacina hem de giiniimiiziin
uluslararasi sorunlarinin ¢6ziilmesinde katki saglamak yerine daha fazla zarar verdigi goriilmektedir. Kesmir
sorununun merkezinde yer almasa da Cin, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda (Kusak-Yol ve ticari iligkiler) veto
hakkim kullanarak ¢oziimsiizliigii artirabilir. ABD, Ingiltere ve Rusya’nin bélgeye ilgisi dikkate alindiginda
Kesmir sorununun ¢éziime kavusturulmasinin imkansiz degilse de ¢ok zor oldugu ifade edilebilir. Diinyanin
herhangi bir bolgesinde sorunun ¢dziilememesi sorunun uluslararast boyut kazanmasina yol agmaktadir.
Cozumiin ancak uluslararasi boyutta gerceklesebilecegi diisiince ortaya ¢iktiginda ise biiyiik gii¢lerin destegi
onemli olmaktadir.

Diinyada baris1 tesis etmek iizere kurulan BM, diinyada devletlerin iiye oldugu dnemli bir orgiittiir. Ancak
BMGK bes daimi {iiyesine taninan veto hakki, uluslararasi diizeye tasinan sorunlari sarmallastirdigi
goriilmektedir. Kosova ve Filistin gibi Kesmir'de de yasanan olaylarin, diinyanin yeterince dikkatini
¢ekemedigini gostermektedir. Bu makalede, iilkelerin Kesmir ihtilafina yonelik ¢esitli tepkileri agiklanmaya
caligilmistir. Kesmir sorununun ¢éziimiine yonelik devletlerin kendi ulusal ve uluslararasi ¢ikarlarini dikkate
alarak tepki verdikleri ve genellikle Hindistan'in biiyiiyen kiiresel ekonomisini dikkate alarak sorunu,
Hindistan'm i¢ meselesi olarak tanimlamaktadirlar. Kesmir sorununun g¢oziimiinii Tirkiye, Pakistan ve
Malezya gibi bazi iilkeler desteklemis ancak uluslararasi alanda Kesmirlerin ciliz sesi oluslardir. Uluslararasi
boyuta tasinan Kesmirlilerin 6zellikle BMGK daimi {iyelerinin giiglii destegi ile sorunlarmin ¢oziime
kavusacagi belirtilebilir. Bunu gergeklestirmek i¢in de Kesmirlilerin hakli davasini savunan devlet sayisini
artirmak gerekmektedir. Kesmir sorunun ¢oziimii oncelikli olarak Kesmir’de yasayan halka ve bolge
iilkelerine baghdir. Kesmir sorununu ¢dziime kavusturma isine Oncelikle miizakere edilebilecek ve
anlagilabilecek konular paylasilarak baslanmasi, hem sorunlarin anlagilmast hem de ¢ézliime kavusturulmasi
acisindan 6nemlidir.
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